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(Itt és a borité harmadik oldalan) Dévényi Sandor két évizedes munkajanak eredménye a pécsi belvarost
korilvevé egykori varosfal kibontasa és teriiletének rendezése, a gyorsforgalmi Ut alagutja és kornyéké-
nek épitészeti-kertészeti terve, az Aradi vértanuk Utjanak kiépitése, valamint az Agoston tér rendezése.
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Gerle Jdnos

BESZELGETES MAKOVECZ IMREVEL

Janudr 21-én Rémaban a La Sapienza
egyetem diszdoktorava valasztottak
Makovecz Imrét. Az oklevél dtadasakor
Paolo Portoghesi mondott kdszontéd
beszédet (lasd az interju utan), & volt a
kezdeményezdje a megtiszteld cim
odaitélésének. Marcius 19-én Kisvardan
adtak at MakoveczImrének az1989-ben,
a romaniai forradalom idején alapftott
Tokés Laszlé Alapitvany Tékés-dijat
(@amelynek & 18. kitlintetettje a magyar
nemzetiség érdekeit kiemelkedd tevé-
kenységgel képviseld személyiségek
kozott). Erre az Unnepségre, TOkés Lasz-
|6 plspdk jelenlétében, a reformatus
templomban kerUlt sor, ott hangzott el
Kulcsér Attila épitész laudacidja (I&sd
Portoghesi kdszontd beszéde utan),
majd a Racz Zoltan éltal tervezett refor-
matus iskoldban lattdk vendégul az
Unneplé gyllekezetet.

A sepsidrkosi (Romdnia) ravatalozd
tdvlati képei
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Kérlek, hogy mutasd be
néhdny tjabb munkddat.

Az erdélyi Sepsiarkosra ravatalozot
rajzoltam, a kiviteli terveket most ké-
sziti Muller Csaba, mert én azokat ott
nem irhatomald.Van egy manidm, ezt
addig csindlom, amig valahol meg
nem valésul, atemplom egy felemelt
karu alak, a két kezében a Nap és a
Hold, kozépen a fesziilet, a feje félig
arg, félig kdmzsa, a nyilassal ahol jon
kia harangszé. llyenrajzot készitettem
mar a Hargitara is, Tolvajos-tetére és
onnan nem messze Szentegyhazara
is egy unitarius templomnak. Annak
abejaratdban egymasnak dé16 székely-
kapukallnak, de olyan formdaban, hogy
a szokastol eltéréen a gyalogkaput
megismételtem szimmetrikusan a
masik oldalon. (Mint Huszka Jézsef az
Ezredéves kiallitas egyik kapujan.)

Ezt az antropomorf jatékot erélte-
tem, de azt latni kell, hogy egy atala-
kult testiségrél van szo, a karokbdl

szarnyak nének ki. Nem csak Erdély-
ben van igy, a ronk minden(itt olcso,
pontosan megadom a maédjat, hogy
aztegy gatteren hogy vagjak fel, abbol
aztan sokféle faanyag jon ki, széldesz-
ka, léc, pallé, minden, amire sziikség
van, sokkal olcsébban, mintha kész-
arubol épitenének. igy épiil a teljes
szerkezet. Egy a probléma, ezekhez a
templomokhoz ingyen varjak a ter-
veket, igy is csindlom, mert mas a
helyzet az elcsatolt teriileteken.
Rékoskerten az egyhazak 6sszefog-
tak, hogy kozdsen épitsenek refor-
matus-evangélikus-katolikus templo-
mot, mert kilon-kilon nincs ra pén-
zlk. Hatarid6re elkészitettem a szazas
vazlattervet, akkor a katolikus pléba-
nos kézolte, hogy 6k kiszallnak. Az volt
az indok, hogy Erd6 Péter nem ért
egyet az 6kumenével. Ebbdl valsag
keletkezett, hogy most mi lesz, a téb-
biek folytatni szeretnék a munkat.
Katolikus: azt jelenti, egyetemes. De
hat emogott személyes gydlolet van.

Budapest, Rdkoskert, 6kumenikus templom terve
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megépitését is, az innepet is, ami

kozelebb emelhette volna a didksagot

ahhoz a nehezen megkozelithetd

szellemiséghez, aki az Uristen. Ma azt

hallani,hogy,a Stephaneum ellenére

is lehettink keresztények” vagy hogy

arektor kijelenti: a katolikus egyetem

tanitasra alkalmatlan. Amikor Csiky
Gabor, aki kivaléan és rendkiviili er6-
feszitéssel intézte az egész egyetemi

egylttes kivitelezésének lebonyolita-
sat, azt valaszolta, hogy a f(itési prob-
Iéma, amire a rektor hivatkozik, abbdl

ered, hogy a tervezett gépészeti be-
rendezésnek csak a felét épitették
meg, és potolni kellene sok év utan a

hidnyossagokat, akkor erre mar nincs

valasz. Olyan indulatok vannak ebben

a torténetben, amelyek teljesen ide-
genek az1990-es évek elején elindult
épitkezés szellemétdl.

De a valsag mellett latni kell, hogy
mennyi kezdeményezésvan.Ha a cisz-
terci templomba mész, ott igazi ko-
z0sségi élet van, egyesiiletek, alapitva-
nyok, amelyek atitatjak az egész ko-
z0sség életét. Sok kit(ind hely van, ezek
a helyi plébanos kezdeményezésén
mulnak, az a baj, hogy kivételek, nem
izesulnek az altalanos helyzethez.

A szlovékiai Zselizen (Zeliezovce)
vérosrehabilitadcios munka folyik a
Triskell épitészeinek és fiataloknak a
részvételével. A fétér beépitése is ré-

Szentegyhdza (Romdnia), kdpolna oldal- és elbInézete (vdzlatterv).

sze atervnek, piaccal, Uzletekkel, a régi
templom kornyezetének kialakitasa-
val, Uj tornyot is kell tervezni a temp-
lomhoz. Vizsgaljuk a beépithet6ség
mértékét. Bevontuk a munkaba a
szlovakiai kollégakat, ahogy korabban
a komaromi munkaba is (ami egyel6-
re ledlit a befektetbi téke hidnya miatt),
Litomericzkyt, Vargat. Van egy remek
polgadrmester, félig szlovak, félig ma-
gyar, Bakonyinak hivjak és tudja, hogy
mit kell tennie a varos érdekében.

Torokorszagba terveztem egy Tho-
koly Imre — Zrinyi llona emlékmdvet,
amiannyira megtetszett a helyieknek,
hogy akarnak koré épiteni egy szallo-
dat is, most lesz egy targyalas ennek
arészleteirdl.

Tolvajostetd (Romdnia), kdpolna alaprajza és metszetei (vdzlatterv).
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Mit vdrsz az uj kormdnytdl, milyen
intézkedéseket kellene megtennitik,
amivel a legjobban szolgdlhatndk
az épités ligyét?

Két tennivalé van, egy radikalis adé-
reform és a nagykamarai torvény. Az
Epitészkamara hosszu kiizdelem utan
megkapta a koztestileti rangot, kivé-
ve a tervezési dij torvényes szabdlyo-
zasanak jogat. Ez megmaradt ajanlat-
nak, javaslatnak, de jogilag nem lehet
neki érvényt szerezni. Az ad6zassal
meg az a helyzet, hogy a szamla be-
nyujtasat kdvetden be kell fizetni a 25
szazalékos &fat figgetleniil attdl, hogy
a szamla értékét a megbizo kifizeti-e
vagy sem. Ha mar masodjara nem fi-
zetnek, akkora harmadik alkalommal
nincs mibdl befizetni az afat és az
APEH zarolja a szamladat. Ezzel meg-
fojtjak a magyar vallalkozésokat, mert
akuldoldieknek modjuk van kivinnia
hasznot az orszagbdl. A magyar lakos-
sag egyre jobban eladésodik, alkalma-
zotta valik. Ennek a kiséréjelensége az
a mértéktelen csalds, a bevételekkel
valé manipulalds, a munkabérek ala-
csony szinten tartdsa a jarulékterhek
miatt, merta bevétel nem marad meg
a cégeknél. Es hogy hogy kell ezt a
rendszert atalakitani, azt ne aVerseny-
hivatal mondja meg, hanem azok, akik
iparszer(ien dolgoznak és atlatjak a
helyzetet.

Szidjuk a vidékieket, hogy a kocka-
haz mogott csak gaz terem, segélyre

var és kdzben nézi a tévét. Dea gazda

aztmondja, hogy senkinem védimeg

a termést, ha magam védem meg,
elitélnek, inkabb nem csinalom. Mire

beérik, amiértegy éven at dolgoztam,
nem marad bel6le semmi. Ugyanez
van az apréjoszaggal is, masoknak
neveljem 6ket? A segély, ha sok gye-
rek van, tobb, mint akdrmilyen alkal-
mazotti bér. A ciganysagot meg leziil-
lesztették. Eltlintették a klasszikus
foglalkozasokat, nem csak azokat,
amire mar nincs sziikség, azenészekét
is, acsokét, lakatosokét. Ezek a foglal-
kozasi agak a ciganysag sajat hierar-
chidja mellett viragzottak. Az 6nallo-
sag, a bels6 kdzigazgatas azt jelentet-
te, hogy kegyetlen szigorral vigyaztak

a vajdak a normak fenntartasara. Ez
megszint és nem indult meg az az
egyenrangu rehabilitaciés folyamat,
ami nélkiil nem all helyre azegész. Az
nem program, hogy sokasodjatok,
lopjatok, éhezzetek.

Van még egy fontos dolog, amit a
negyvenotvagy akarhany év szellemi
és fizikai pusztitasa utan varok. Az
emberekben van egy bagyadt re-
ménykedés, keresik a kénnyebb
megoldas lehetdségét, konnyelmd
hitelfelvételekre 6sztonzik ket, aztan
a hitelez6 bankok kiteszik a
nemfizetdket a lakasukbol, egyre n6é
a hajléktalan réteg. Angol pszicholo-
giai vizsgalatok szerint az utcan, er-
doékben lakok révid id6 alatta 6-7 éves

gyerekek szellemi szinvonalara épul-
nek le, vagyis még arra sem, mert
nekik nincs felépilési lehetéségiik,
nincs visszaut. Tudom, hogy remény-
telen, merta nemzetkdzi bankvilagrél

beszélek, de ezt a kiszolgaltatottsagot
meg kellene torni. Hivé-e az ember
vagy nem, az biztos, hogy emészté
vagy hajtja az ég felé. Megjelenik
benne azlstenhez vezetd vagy, de ha
ez a vagy a pénzre iranyul, akkor ez
nem kielégithetd, akkor soha semmi
sem elég, a pénz utani vagy viszony-
lagos, a mennyiség nem befolyasolja,
minél tébb van belble, annal erésebb
a vagy. Ez igy van az egész vilagon.A
teremtd Uristent 6sszekeverik a pénz-
zel, felcserélik pénzre, a Mammonra.

Solymdr, Waldorf-iskola, maddrtdviati kép. A terv a tobb vdltozatban késztilt, dm véglil egyiket sem fogadtdk el.
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Ebben avildagbanaszerves épitészet
nem jut feladatokhoz, mi is Romania-
ban, Szlovakiaban, Térokorszagban
dolgozunk. Es ha az eredményei kike-
riilnek a vilagba, akkor kider(il, hogy
ez érdekli az embereket, mert ez je-
lenti a lehet&séget egy ember valddi
kornyezetéhez, a lakashoz, templom-
hoz. Portoghesi ugy fogalmazott,
hogy ez az épitészet 50 évvel eldzi
meg a korat, nem véletlen az irdnta
megnyilvanulé szimpdtia és a vele
szembeni aktiv gyulolet.

Vargha Misi szegény, aki most halt
meg, létrehozta az Epitészforumot, ott
csindltak velem egy interjut és az in-
terju szévege utan terjedelmileg an-
nak a sokszorosat teszi ki a név nélku-
li mocskolddas. Miért nem allnak ki a
neviikkel, akik kritizalnak? Miféle sze-
mélyiségi jog mogé bujnak, akik nem
vallaljak a véleménytiket?

A kormdnyvdltds helyzetében

milyen feladatai vannak
a Kos Kdroly Egyestilésnek?

Tisza-té, vizi kdpolna vdzlatterve

Lobbizzon a f6épitészi allasok erdsité-
séért. Nem fog persze a kormany ugy
csinalni mindent, ahogy én jonak
gondolom, de ez a f6épitészet az
Egyesiiléslegfontosabbfeladata. Ezen
belul el kell érni, hogy a f6épitész
tervezhessen ott, ahol dolgozik, mert
sokkal tobbet éregy jo példa, mintaz,
ha a féépitész egy asztalnal Gilve csak
kritizal. Az egész szemléletnek meg
kellvaltoznia. Szamtalan telepilés van,
ahol nincs altalanos és részletes ren-
dezési terv, vagy csak elavult. Nincse-
nek helyi zsurik, egy muszaki osztaly
adminisztracidja dont arrdl, hogy mi
torténjék, ahol nem ismerik a hely
multjat, hagyomanyait, értékeit, ter-
mészetes, hogy épitészetileg, morfo-
|6giailag szétesnek a telepiilések. A
féépitészet nagyon nehézfeladategy
olyan orszagban, ahol a régi alaphan-
gulatot eltlintették a teleptilésekrdl.
Azt mondhatom, hogy minél elhanya-
goltabb egy tertilet, annal tobb esélye
van ra, hogy tavol maradjon a hivata-
lok burokraciajatol, amely a sajat

szempontjait érvényesiti. Hogy egy
épuletfizikai példat mondjak, altala-
nos, hogy vidéken 25 centiméteres
soklyuku téglabol hiizzak fel a falakat,
éls arra rakjak fel a hészigetelést. igy
el lehet érni az el6irt hészigetelési
értéket, de az ilyen falnak nincs héta-
rol6 képessége. Olcsébb lenne 51-es
fallal épiteni,ami minden hétechnikai
igénynek megfelel, de mégsem igy
van, mert rdveszik azembereket, rész-
ben korrupciéval, hogy a gyartok és
szallitok érdekeit szolgaljak.

Az épitészet szolgalat, a féépitészet
kilénosen az. Husz éve mondom
folyamatosan, hogy az épitészeknek
kutya kotelességiik felvallalni egy-
egy magyarorszagi telepiilés gazda-
janak szerepét. Legyen meg ennek a
vildgos torvényi hattere, a képzési
feltételei, mert akkor egészen mésok
volnanak a lehet6ségeik a helyi kez-
deményezéseknek is, és erdsitést
kapna az a,masodik Magyarorszag’,
amely az egészséges fejlédés legfon-
tosabb biztositéka.

Paolo Portoghesi

KOSZONTO BESZED

A 80-as években a nemzetkozi kul-
turafelfedezett egy szdmara addig
ismeretlen terlletet, és ezzel felcsil-
lantotta a reményt mindazok elétt,
akik a posztmodern érkezését ant-
ropolégiai szemszogbdl figyelték
és azt vartdk téle, hogy e centrifu-
galis mozgalom fényudvaraban
Ujra felértékel6djék a szakralitas.

E remény felkelt6éi a magyar épi-
tészek voltak, akik a maguk elzart-
sagaban létrehoztak egy, azéppen
zajlé nemzetkozi vitaktol fliggetlen
aramlatot, amely ugyanakkor 6ssz-
hangban volt azokkal a probalko-
zasokkal,amelyek a modernitas és
ahagyomany kozotti kapcsolodast
keresték.Ennek az organikusirany-
zatnak a legtehetségesebb és leg-
tobbet alkot6 épitésze Makovecz
Imre, Uj szellemben fogant, soha
nem latott faszerkezetek tervezéje.

Eplleteimnek az a céljuk, irta
1985-ben, hogy vellk kapcsolatot
teremtsek ég és fold kdzott, olyan
kapcsolatot,amely azember kordl
lathatatlan és varazslatotos teret
sz6ve kifejezi annak mozgasat, tér-
beli helyzetét. Mitikus id6k épité-
szetétigyeksziink megidézni,hogy
ezzel az emberek képzelSerejét
megragadva inditsunk tdmadast a
természetfeletti megértése irant
érzéketlen technologiara épuild ci-
vilizacio ellen. Egyedi, sajatos, ko-
z06sség, haza, nagyvilag, szamunk-
ra ezek afogalmak olyanok, minta
szar korll csoportosulo viragszir-
mok, melyek ugyan egymasra bo-
rulnak, de ugyanakkor kiilonalldak
is, mert nem cserélhetdk fel egy-
massal, helylk a nagy egészhez
képest meghatarozott.

Makovecz Utkeresése a hatvanas
években kezdddik, a kommunista
rezsimre jellemzd nehézségek, a
szabad kifejezés akadalyoztatasa
kozepette, ahol az1956 utan alakult
kormany a kulturat is kdzvetlendl
iranyitani akarta. A rezsim épitésze-
te a szovjet mintat kovette, vissza-
utasitva mindenfajta mdvészi ut-
keresést az épitészeket nagy terve-
z6irodakba kényszeritette, széles
korben elterjedt az el6regyartasos
épitkezés.

Mar az els6 munkai, 1962 és 1967
kozott épllt aruhazak, éttermek is
hatdrozott iranyt mutatnak, felfe-
dezhetd rajtuk Wright és Steiner
hatasa, utalas a népi épitészetre, a
szimmetria és a biomorfizmus fel-
elevenitése.1971-ben meghirdetia
Minimalis tér palyazatot, amelyen
maga is részt vesz az emberi test
mozgasanak megfigyelésén ala-
puld elméletével. Az igy elképzelt
minimalis tér harang formaju alak-
zat vagy inkabb forditott harang-
virag, amely ugy borul 6ssze, mint
a kagylé két héja, amelyet az em-
beri mozgas dinamikaja hoz létre
amulandé és az 6rok, a pillanatnyi
ésatermészetfeletti kozotti egyen-
suly allandé keresésében. Mako-
vecz szamara az épitészet olyan
vilag kifejezéje, mely egyesiti a
valésagban megtorténteta mitikus
vilagban megtorténttel, a mitosz
uralmanak allando visszatérését a

~megtorténhetett volna” ezernyi
lehetéségének szamba vételével.

Az 1975-ben, egy meglévéd épu-
leten bellil kialakitott ravatalozéja-
val megszolalé szenvedélyes hang
mar kiforrott, érett épitészeti felfo-

gast mutat. A teret hajlitott bordak
sorozataval alakitja,amely egy feldl

emberi mellkast formaz, ugyanak-
kor egy meghatarozott alakzatba

rendez8d6 névényi anyag hatasat
is kelti. E tér mélyén taldlhat6 a ra-
vatal helye, eredetileg éppen élet-
fat, az északi mitoldgia képi 6sszeg-
z6jét abrazol6 szobor labanal.1974
é51982 kozott épul meg a sarospa-
taki Mivel6dés Haza, melyben a

beton plaszticitasa egységesul a

faszerkezetek linearitasaval. A bel-
s6 terek két hagyomanyra emlé-
keztetnek, és ezeket egymassal

otvozik, egyik a szecesszio (elsésor-
ban Guimard, de Kés Karoly is, akit

Makovecz egyik mesterének tekint),
amasik a népi épitészet. E ma sike-
re sok bajt hoz ra. A magyar épité-
szet hivatalos képvisel6i elutasita-
nak minden iranyzatot, amely a

szabad kifejezéerének ad helyt és

nem veti ald magat a kozponti fel-
fogasnak.Sokat kellett harcolniaaz

épulet megvaldsitasaért, utana pe-
dig el kellett szenvednie, hogy fél-
redllitjak, kiteszik a tervezdirodabal

megvonva tervezdi jogosultsagat.
A pilisi erd6gazdasaggal a mivel6-
dési haz épitése soran kialakitott jo

kapcsolata menti meg a tétlenség-
tél, az erd6gazdasag épitészeként

tervezhet tovabb.

Ez az Uj helyzet lehet&séget ad
szamara, hogy még kozelebb ke-
riljon a természethez és a hely
szelleméhez. Ehhez az id6hoz tar-
tozik egy sor fabdl késziilt éplilet,
mely a népmlivészet fafaragasai-
bol és himzéseibdl merit inspiraci-
6t, valamint a zoomorf és antropo-
morf formavilagot fejleszti tovabb.
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1984-ben, amikor egy enyhl a
politikai helyzet, lehetésége nyilik,
hogy megalakitsa sajat tervezdiro-
dajat,amelynek segitségével maga
koré gyjt sok fiatal épitészt és ro-
vid id6 alatt egyre jobban elterjed
az organikus iranyzat, amely 1991-
ben nagy felt(inést keltve mutat-
kozott be a Velencei Nemzetkozi
Epitészeti Biennalén.

A piacgazdasag megerdsodése
lehetdséget nyujt szamara, hogy
magan megrendeldk igényeit elé-
githesse ki, ennek soran nagy fan-
taziaval kialakitott tereket hozlétre,
benniik gyakran feltinnek a ra jel-
lemz6 agasfak, gy, ahogy a termé-
szetben is megtalalhatok. Uj érdek-
|6dést jelez a miveiben tobbszor
eléfordulé steineri alaprajz, az egy-
masba hatolo két kor, mint a sziget-
vari Vigaddban 1985-ben, amely
konnyedséget és atlathatosagot
arasztva értelmezi at a hagyoma-
nyos format.

A 80-as évek végéhez tartozik a
siéfoki lutherdnus és a paksi kato-
likus templom, két remekm(, me-
lyek el6készitik az utat a sevillai
vilagkiallitds magyar pavilonjahoz.
Antropomorf formak uraljik a si6-
foki templom homlokzatét, amely
a kozépso részén két kitart szarny
felett kitekinté szem koré szerve-
z6dik, amit fel lehet fogni a Min-
denhato alarcaként, egyben vila-
gos utalas arra is, hogy az épllet
élélény, amelynek lelke és tekinte-
tevan. A nagy cseréptet6 forditott
hajotestet idéz, beltlrél a monu-
mentalis bejaratra merélegesen
kibontakozo faszerkezet(i aramvo-
nalas boltiv. Makovecz képi fanta-
Zidja és teremtd ereje a paksi kato-
likus templomban ér csucspontja-
ra, és bizton mondhatjuk, hogy ez
egyike azon 20. szazadi templo-

moknak, melyek megérdemlik,
hogy azegyetemes épitészettorté-
net részeivé valjanak. A szakralis és
a profan teret erés ellentétbe allitja,
majd egy kiemelked6 elem kap-
csolja 8ssze:aharmas torony, mely
sotét tomegével emelkedik gat-
ként a kulvilag elé. Ahhoz, hogy
bemenjiink a templomba, at kell
hatolni rajta, ezen a vastag, ho-
malyba burkol6zd, torony alatti
téren. Kdzben egy 96" kapuiv is-
métlédik haromszor: az elsé, ami-
kor beléptink a torony ala, a maso-
dik, amikor onnan kijéviink, a har-
madik a templom fébejarata, ami
mellett kétoldalt a spiralba csava-
rodé fal kézéppontjaban egy-egy
angyal all. A pikkelyfedés( temp-
lomtest egy felmagasitott alapzat-
bol emelkedik ki, amely mintegy
hangsulyozza az épiilet foldhoz
tartozasat. Az alaprajz kelta erede-
td, a magyar népmdavészeti forma-
készletbdl kolcsonzott motivum

Izmit (Torékorszdg), Thokély Imre és Zrinyi llona emlékhdza N =

(egymasra tiikrozott S) egyetlen
hajoval, mely a végén rendkiviili
életer6t arasztva két részre szakad.
Afény feluilr6l drad az oltar felé, ami
felett két kitart szarny angyal ko-
z6tt a Megvalté szobra emelkedik.

A sevillai vilagkiallitason a ma-
gyar pavilon a leglatogatottabbak
kozé tartozott, benne Makovecz
igyekezett népének torténetét
szintetikusan megjeleniteni:ahogy
folyamatosan 6rl6dik Kelet és Nyu-
gat hataran, gyakran keresve iden-
titasat idegen megszallok elnyo-
masa alatt. A kulcsmotivum, amely-
nek a fé6 szimbolikus szerepet
szanta, egy fa, melyet a kéthajos
bels6 tér egyikének centrumaba
allitott ugy, hogy afelsé dgain kiviil
az Uvegfodém alatti gyokérzete is
lathato lett, kifejezve azt, hogy az
élet egy része fényben, mas része

pedig a homalyban folyik, és hogy
az élet e jellemzgjérdl vakon nem
veszunk tudomast.

Szazadunk elsé évtizedében
Makovecz koherens moédon foly-
tatta munkajat, bar szemléletmdéd-
janak hatasa csokkent, miutan
Europaban Uj irdnyzatként altala-
nosan elterjedt az 6nmagukat
menedzsel§ sztarépitészek vad
individualizmusa.

Akiazt gondolja, hogy Makovecz
és kollegdinak épitészete csak egy
meteorit,amely egy szempillantas
alatt atrepil az égbolton, hogy
sajatintenzitasanak koszonhetéen
azonnal el is tlinjon onnan, annak
figyelmét a tudomany teriiletén
szulet6ben lévd uj okologiai para-
digmara kell felhivni. Technoldgiai
megoldasai és tudatosan vallalt

+helyhezkotottsége” ellenére a ma-

gyar organikus épitészet nyelveze-
te nem ismer hatarokat, és olyan
problémakkal foglalkozik, mint a
folddel valé kapcsolat, a szakralis
dimenzio, az egyén és a kozOsség
kapcsolata, tehat olyasmik, amik a
21. szazadban kozponti szerepet
fognak jatszani, mert ezeknek a
problémaknak a megoldasatol
fligg az emberiség jovéje.

A rohamosan terjedd értetlen és
rombol6 épitészeti bravirokkal és
asztarépitészek mindenhova elhe-
lyezett szornyépuleteivel ellentét-
ben, melyek mazochista hedoniz-
musa a hajotorés felé vezet,
Makovecz bordazatai a cet gyom-
raraemlékeztetnek, ahonan Jonas
Ujraéledve vettetett a partra.

Réma, 2010. januar 21.

(forditotta Hainess Olga)

Kulcsar Attila

LAUDACIO A TOKES LASZLO-DIJ ATADASAKOR

A felkérés megtisztelt és megijesztett.
Onvizsgalatra késztetett, mert
Makovecz Imre mesterem is lehetett
volna, de az én palyam mas keze alatt
formalddott. Mar akkor is nagy hold-
udvara volt és én féltem kdzel menni
hozz3, de éplileteit figyelemmel kisér-
tem. Szellemisége, a nemzetért érzett
felel6ssége, a hagyomanyokban gyo-
kerez6 megmaradas-programjaazén
életemnek is mozgatérugdja. Ezért
vallaltam el bemutatasat.

Az épitészetében nem eléggé jartas
hallgatésag kedvéért, a teljesség igé-
nye nélkul emlitek néhanyat épliletei
kozil. A hatvanas években a szovet-
kezeti szektor megbizasabdl étterme-
ket, druhazakat, csardakat tervezett,
mar ekkor is tajba illesztett figyelme-
sen, tdjhoz kotddé természetes anya-
gokkal. A hetvenes években a Pilisi
Parkerdégazdasag épitészeként ka-

pott lehetéséget természetkozeli 1é-
tesitmények tervezésére, a fa- és acs-
szerkezetek Uj lehetdségeinek kifej-
lesztésére. Nala a fa épliletszerkezet-
ként is ugy muakodik, mint a termé-
szetben, megmodellezi az eréjatékot
latvanyos parafrazisokban. Ez adja
belsé tereinek meghatarozo karakte-
rét: az atlényegitett bioldgiai forma.
Fontos kdzépuletek kovetkeztek ez-
utan: a sarospataki Mdvel6édési Haza,
a Farkasréti temet6 ravatalozéja a
mellkasban felravatalozott sziv dra-
majaval és tébb faluhaz.

A nyolcvanas években éplilt a sio-
foki evangélikus, a paksi katolikus
templom, a sarospataki Arpad vezér
Gimnazium. A kilencvenes évek a se-
villai vilagkidllitas magyar pavilonjaval
kezdédtek, aztan a szlovéniai Lendva
szinhaza kovetkezett kiilsé és belsd
tereiben a varos régi hazainak idéze-

tével, majd az egri uszoda és a Paz-
many Péter Katolikus Egyetem koz-
ponti éplilete, a Stephaneum. Az egri
[étesitmény a torténelmivarosszovet-
be aprébb kiszolgald épliletekkel si-
keresen beillesztett ,tulméretes épu-
let” szép példaja, az egyetem Piliscsa-
ban a régi brutalis kaszarnya, az ate-
izmussal lelakott orosz laktanya épu-
leteinek istenes tudasok, tanitadsok
hézava alakulé metamorfézisa. A Ste-
phaneumon a kozépkori formak a
katolikus egyhazi épitészet hagyoma-
nyait idézik, a megbillentett torténel-
mi kupola szinpadot takar és a mo-
dern belsé terl auditérium hozza
dél6 kupoldjat nem Charles Moore
posztmodern Piazza d’ltalidjanak
gegjeihlette,hanemamultésajelen
egymasnak szold akusztikdja, amely
igy dlmennyezetek és hangvetdk
nélkdl is makodik.




A szaszhalombattai templom - a
hely torténelmébdl kiindulva a halom-
sirokat 4tvago rémai falakat idézi ku-
poléival, a makéi Hagymahaz a nové-
nyi novekedést. kovetkezett és A
kétezer utani évek fontos mvei a
csikszeredai angyalos templom, me-
lyen a szent kereszt felmagasztalasat
jelképezikamagyarsag évszazadaival
aféhomlokzaton egymas utan kovet-
kezb keresztek, a csiksomlydi oltar a
bucsujaro helyen, a sepsiszentgyorgyi
ravatalozo, a temesvari, vargyasi és a
kolozsvari reformatus templom. Bu-
dapesten afelsé-krisztinavarosi romai
katolikus templom, a makai fiird6 és
sok még meg nem valdsult nagysza-
basu terv adja a napjainkig tartd pa-
lyaiv dllomasait.

Es hogy a megyei kétédések se
maradjanak ki: Nyiregyhaza nem épi-
tette meg mezdgazdasagiiskolajat, de
Csengerbd|, a poros hatdrmenti varos-
bdl Makovecz Imre szellemiségének
felligyeletével lett karakteres kisvaros,
organikus kozponttal, benne az ad-
ventista és a gorogkatolikus szarnyas
templommal, ahova minden évben
elvittem didkjaimat a Harangod-Ko-
csord Utvonalon, a Nyiregyhazi Muze-
umfalubdl kiindulva, hogy lassék, a
népi hagyomany génbankja hogyan
mindsil 4t a modern épitészet szelle-
miségében a szervesség katalizatora-
val bartoki magaslatokra. J6 alkalom
volt ez a tanulmanyi kirdndulas a
Kraszna parton emelt Székely hadosz-

taly emlékmavén is szemléltetve, hogy
a szerves épitészet hogyan emeli be
a dramat és a torténelmi rekvizitumo-
kat a tér-id6 folytonossagaba.

Az épitészet —teremtés, a Kos Karoly
Egyesulés,a MakoveczImre szervezte
kodzosség és milhely 20 éves kidllitasa
nem véletleniil hasznalta ezt a szot. A
kozépkori miniaturan Krisztus Archi-
tektus korzével, vonalzdval teremti a
vilagot. ATeremté munkajanak folyta-
tasa minden épitészeti m, évtizedes,
évszazados perspektivakkal. Vannak
rossz korszakok, de - aedificare ne-
cesse est—, vagyis épiteni muszaj, mert
az életnek, a csalddoknak, a kbzossé-
geknek Osszetartozast befogadd tér
kell. Az épitésznem futamodhat meg,
és jellemétdl fligg, hogy tullép-e a
korszakos kocsman, megelégszik-e a
kontar K&mdives Kelemenek térdig éré
szemléletével, falaival, vagy megtalal-
ja azt az aldozatot, amely a megmara-
das varat létrehozza.

Makovecz Imre alkot6i palyajat két
diktatura szoritasa kisérte: az interna-
cionalizmus diktaturaja, és a globaliza-
Ci6 liberalizmusa. Hogy mi a k6zos
ezekben a latszolag tavoli pressziok-
ban? Hogy mindketté nemzetellenes,
kivulrél vezényelt és multat felejtetd.
Nemzeti tragédiank, hogy a kommu-
nista ideologia ki akarta torolni emlé-
kezetlinkbdl a multunkat, hagyoma-
nyainkat, nemzeti karakteriinket - a
masik, a mai az Uj generacio visszabu-
titott tudatara raszabaditotta a sehova

se kotédés szabadossagat, a minden-
utt otthonlét, a kortalansag hamis il-
luzioit, id6tlen eszmék tudatzabald
eszkozeivel.

A 'valésitsd meg 6nmagad'’ divatos
programja mogott felsejlik, hogy ma-
ganyos vagy, senkihez se tartozol,
nincsenek kotelezettségeid, nincs kiil-
detésed. A sok 6nmagatdl megvalo-
sult egyént a multik levadasszak. Az
Osszetartozas, a nemzeti kozosség
erbsitése a védekezés egyetlen forma-
ja.Aplazaérzés helyettanemzeti érzés.
Plazaszer(, olcson kifizetdd6 épitészet
helyett belllrél hitelezett és jovében
kamatozé épliletekre van sziikség.

llyen korban préfétak kellenek, akik
felemelik szavukat a talmi trendek
ellen, akik példat mutatnak helytallas-
bol és kiutat a leéptilésbél. Makovecz
Imre felvallalta ezt a munkat és az el-
mult évtizedekben a nemzet é16 lelki-
ismeretévé valt éplileteivel, f6épitészi,
oktatdi tevékenységével és megszo-
lalasaival. Organikus épuletei nemzet-
kozi figyelmet vivtak ki, Gnazonositd
jegyeket, sajatos karaktert adtak a
magyar épitészetnek.

Makovecz Imre munkassaga meg-
mutatta, hogy a vildg a magyar hagyo-
manyokban gyokerezd, a torténelmi
multunkbdl épitkez épitészetre ki-
vancsi, mert az szamukra kuridozum,
egyediség, amit 6k nem ismernek.
Nekiink meg ez a megmaradas esz-
koze. Makovecz a kezdetektdl, a hazak
urigyén, kozosséget akart teremteni.

A faluhdzak, Bak, Zalaszentlaszlo, Ka-
kasd, a csaladi hazak egy része kalaka
Osszefogasaval szllettek és az épiték
kotédésével magukban hordozzék a
mukodés garancidit. Az egyhazi épu-
letekis a gylilekezetek tAmogatasaval,
a hivek tevékeny részvételével éplil-
nek, sokszor hosszu évek alatt.

Makovecz épitészete atalakitja a
benne él6t, viselkedésre tanit, egyedi-
sége magahoz emel, hogy azutan
Uresnek érzed a kulvilagot, és talan
elindulsz te is a magad irdnti igényes-
ség felé.

A létez6 szocializmus technologiai
diktaturaja nem szerette a kézmuives
eszkozoket, a sajat kezdeményezés-
bdl megszileté hazakat és kdzossé-
geket. Nagy LaszI6 hasonlataval egy
nagyipari betonbanya tojta tele iva-
dékaival hazankat. A Makovecz Imre
tervezte épliletekben lévé szakralitast,
afunkcidkon tulmutatd jelképi értéket
azegyhazak érezték meg, hatarainkon
tulis. Ahatalom csaka sevillai vilagkial-
litds magyar pavilonjaban érzett ra
sziikségességére — a magyar pavilon-
ban harangoztak.

Makovecz templomaiban a meny-
nyezeti bevilagitok a gétika vertikali-
tadsan, a barokk alperspektivain tul égi
tavlatokra nyitnak ablakot, a menny-
bolton tuliviligmindenségre. Egyszer-
re jelentik a részek és az egész, a ter-
vezés és épités,a haz és hasznalata, az
egyén és kdzosség, a kételkedés és hit
egymasra épuilését, a nemzeti hagyo-

manybol taplalkozo vilagra szoélast,
kulturalis és torténelmi 6sszetartozast
a vildg magyarjai kozott. A magyar
szecesszio népiihletést ornamentika-
ja helyett Makovecz hazai a varos
semleges szovetébe illesztett éplilet
méretl ornamensek, hajlataikkal, csu-
csaikkal, szimmetridikkal, bimboikkal
és kinyilasaikkal dolgoznak, de nem
oncéluan. Afféle framptoniregionaliz-
mus ez, a hely szelleme-folytonossag,
amelyik csak ott és akkor érvényes,
ahol éplil, de csak ha hasznalatat mi
hitelesitjuk.

Az épitészet a tarsadalmak, a kozos-
ségek reprezentacidja: egyén, csalad,
varos, nemzet, technikai haladas, kul-
tura, civilizacio lenyomata. Ezért nem
mindegy, hogy milyen az éplilet, kire
hasonlit, mert ez marad meg a jovo-
nek, ezt 6rokli az utdkor. A nemzeti
szin{ szalag atvagasakor ott tolong
mindenki, akinek koze volt az alkotas-
hoz: épittetd, tervezd, kivitelezd, lebo-
nyolito, ellenérzé és legféképp a poli-
tikus és a hozza rendelt médiak. Ezek
mar mind nem lesznek, és a hazmég
allni fog. Ezért nem mindegy, hogy
milyen az épiilet, kire hasonlit, mert
ezmarad meg a jovének, ezt 6rokli az
utdkor. A hazak a folytonosség, a ko-
todés objektumai. Hol vannak mar a
punok, Karthagé romjai mégis hirt
adnak roluk, a rémaiak Pannonia pro-
vincidja isa multé, de Aqvincum meg-
idézi kultdrajukat. Es hol vagyunk mi
magyarok. .. - de arégi épuleteinkitt

allnak mementoként. Eme a szakrélis
jelrendszert épiti tovabb Makovecz
Imre.

Ezamaidijanemzet tisztelgésének
Ujabb stacidja. ATokés Laszld példaja-
hoz mélté nemzetéri munkassag ju-
talma.

Makovecz Imre iskolat teremtett,
melyben tanitvanyaia szerves gondol-
kodast elviszik etnikai hatarainkig.
Hatasa visszafordithatatlan, a magyar
nyelvterileten is tdlnyuld, Gtjelold
farosz.

Makovecz Imrének kdszonhetjlik,
hogy a szerves épitészet teremtése
folytatodik, termése beérett, hazank-
ban terebélyes fava novekedve épité-
szetlink is megkuilonboztet masoktol.
Mélté hagyomdényainkhoz, kifejezi
keleties, befelé fordulé lelki karakte-
riinket itt Eurépa kozepén, ebben a
dramaban, ahol 1100 éve élunk, és
amig ilyen szellemi vezet8ink vannak,
nem adjukfel —ha nemis kiséra nagy-
vilag vastapsa.

Balrdl jobbra: Kulcsdr Attila munkdi: Nyir-
egyhdza, futballstadion, részlet; Nyiregy-
hdza, Szent Imre Gimndzium kdpolndja,
Nyiregyhdza, reformdtus templom; Nyir-
egyhdza, Agrdrtudomdnyi Egyetem f6épu-
lete « Rdcz Zoltdn: Kisvdrda, reformdtus
dltaldnos iskola auldja (ahol a Tékés Ldsz-
16-dij dtaddsdt kévetd fogadds zajlott).
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Herczeg Agnes

BESZELGETES DEVENYI SANDORRAL

Mit jelent szdmodra Pécs,
és mit jelent pécsinek lenni?

Pécs helyzete Magyarorszagon beliil
kilonleges, mar a kdzépkorban is a
Karpat-medence ésamediterraneum
kozotti kapcsolat egyik lehetséges
pontja volt. Eztermészetesen Trianon
utan jelentésen megvaltozott, de
valami azért még mindig van beléle
a varosban. Kétségtelen tény, hogy
Pécs a legdélebbi nagyvarosunk,
mondjuk Szegeddel egyiitt. Pécs
azonban védettebb szituaciéban van,
a klimaja, nem azt mondom, hogy
mediterran, de kicsit kiilénbozik az
orszag tobbi részétél. Raadasul is-
mert a mai szlogen:,Pécs a mediter-
ran hangulatok varosa”. Ami, persze
igy elég bugyuta, mert mit értiink
azon, hogy mediterran hangulatok?
Budapestrél nézve ez valéban igy
van. A Kos Karoly Egyestilés alapita-
sanak tizedik évforduldjan Pécsett
jart Paolo Portoghesi, akinek elme-
séltem ezt. Hat, eléggé elcsodalkozott,
hiszen Rémabdl nézve ez egészen
masképpen hangzik.

Van még egy érdekes jellegzetes-
sége Pécsnek: a multikulturalitdsa. A

Karpat-medencében eznemritkasag,
de Pécsett elég markansan van jelen.
Vitathatatlan, hogy a magyar kdzép-
kor egyik jelentés varosa, azonban a
torok utan a lakossag 90 %-a kicseré-
[6d6tt, németek, horvatok, szerbek
érkeztek, ami tényleg szinessé tette
a varost.

A kérdés masodik felére véalaszolva,
nekem vilag életemben feladatot
jelentett Pécs. Ugy szoktam mondani,
hogy Pécs a legnagyobb miemléki
jelentéségu terilettel rendelkezé
mUemlékivaros. Mig példaul a budai
var terlilete 64 hektar, addig a pécsi
belvaros 94. Ez nem azt jelenti, hogy
ennyivel tébb amdemlék. S6t, éppen
ezért izgalmas feladat Pécs. Nem
olyan, mint Sopron, vagy Készeg,
ahol az ékkoveket csak ki kell poliroz-
ni. Itt mindig lehetett a meglévéhoz
valamit hozzatenni, dtalakitani vagy
béviteni, akar még bontani is. A leg-
nagyobb kérdés, hogy meddig bont-
sunk? Allandéan kisérletezek, hogy
mi az, amit védjiink, mi az, ami Pé-
csett a magyar 6rokség része? Negy-
ven éves praxisombdl harmincot évet
Pécsett tevékenykedtem, éppen ezért
érzem a veszteségeket és banok min-
den olyan elemet, amit mondjuk 25
évvel ezel6tt jatszi konnyedséggel
lebontottunk, ma pedig mar sajnal-
juk, hogy nincsen. Mas szempontbdl
is jo helyzetben van Pécs. Jobb hely-
zetben, mint, mondjuk Gydr vagy
Debrecen. Debrecenben, mint a ra-
kos burjanzasok, gy nének ki a civis
varos szovetébdl a panellakételepek.
Gy6rben egészen a torténeti varos-
magig nyomultak. Pécs ezt megusz-
ta. Egyszoval, allandé kisérlet, meg-
tartani, illetve megtartva fejleszteni.
Az sem megoldas, hogy skanzent
csindljunk a torténelmi belvarosaink-
bol, Pécsett ez kétszeresen igaz, hi-
szen nem olyan értékes a varosmag.

Pécs legboldogabb korszaka valészi-
ndlega19.szdzad vége volt, illetve az

elsé vilaghaboru elétti idészak, ami-
kor az ipara belendiilt és tényleg

fejlédott a varos. Amiazonban eddig

nem délt el, hogy ez azidedlis llapot,
ez az egy iddpillanat mennyire kon-
zervélhatd, illetve mennyire tarthaté

életben.

Ennek kdszonhetd, hogy Pécs meg-
kapta az Eurdpa Kulturdlis Févdrosa
cimet?

Ha logikusan, kizarasos alapon néz-
ziik, akkor nem feltétleniil. Magyaror-
szagra jutott a sor. A kozel 30 éves
mozgalomban az elsé eurdpai kultu-
ralis févarosok a févarosok voltak, a

legels6 1985-ben Athén. igy nem volt
kizarhat6 Budapest, de talan nem lett
volna elegdns. A palyazok kozil a

masodik korben maradt Eger, Mis-
kolc, Budapest, Debrecen, Gydr és
Pécs. Ebben a versenyben nem volt
kilonbség a palyazdk kézott, a napi

politika dontott. Taldn azon mulott,
hogy ramendésebb volt az akkori pé-
csi polgarmester. Benne volta dontés-
ben és szerintem a mai napig benne

van a tubesi radar tgye. Tehat mi

pécsiek megkapjuk az Eurépai Kultu-
ralis Févarosa (EKF) cimet és megkap-
juk az autdépalyat, hiszen azis elérke-
zik Pécsig a jové hénapban. A mai

napig azonban titkos, hogy hogyan

nyeljik le Tubest. Most pillanatnyilag

ott tartunk, hogy a rendezvények
nagy részét nem a pécsiek szervezik,
hanem egy budapesticég,aHungaro-
fest. A MUvészeti Tanacs volt az, aki

igazabol meghatdrozta a programo-
kat, de ennek a tandcsnak is csak két
pécsi tagja van.

A pécsi miivészeti élet kap szerepet?
Az épitészet, a képzémlivészet,
aszinhdz és a tobbi mUivészeti dg?

Pécs varos koltségvetése katasztrofa-
lis, ugy hogy érdemben nem. A terve-
zett koltségvetési hidany, a mukodési
hidny is 6tmilliard forint kérdil van, de
ez csak a tervezett, valéjaban ennél
tobb lesz. Maganak a rendezvényso-
rozatnak a koltségvetése alig tobb
egy millidrd forintnal. Ehhez képest a
Budapesti Tavaszi Fesztivalé négy
millidrd, ami csak egy hénapig tart,
az egy hetes Sziget Fesztivalé pedig
ot millidrd. Ehhez képest a mi egy
milliardunk gyakorlatilag semmi.

Az EKF épitési programjaban csupa
olyan feladat volt megfogalmazva,
aminek egy ilyen szazotvenezres,
nagy egyetemi varosban régen meg
kellett volna valésulnia. Mar megva-
|6sult Debrecenben, Szegeden, Mis-
kolcon, lassan Gydrben is. Pécsett
azonban nincs rendes hangverseny-
terem, kidllito terem, kdnyvtar. Ezzel
gyakorlatilag szamba is vettem a
harom f6 programpontot, amelyek
most megvalosulnak. A negyedik a
koztereink rendbetétele, illetve azon
pontok egy részének rendbetétele,
amelyek az EKF nélkil is megvalosul-
tak mar masutt, Debrecenben, Sze-
geden, Gydrben, de Pécsett nem.

Az 6todik program az egyetlen, ami
tényleg egy kicsit unikalis, ugyanak-
kor alegbizonytalanabb. Eza Zsolnay
Kulturalis Negyed létrehozasa, ami
nagyjabol tizmilliardos program. A

Nyiregyhdza, Multifunkciond-
lis Kulturdlis Szabadidé Koz-
pont alaprajzai (szemkézt) és
homlokzatai (vdzlatterv)

gyartermeléséta teriiletének harma-
dara szoritjak vissza, ami a vesztesé-
gessége miatt még igy is sok, hiszen
agyar avaros tulajdona, tehat a vesz-
teséget nekiink kell fedezniink. A
maradék teruleten kulturdlis célu
fejlesztések készlilnek, ami jé, merta
sok mGemlék épuilettel teli gyarizgal-
mas helyszin. Ugyanakkor nem jo,
mert messze van a belvérostdl, és
varos természetes fejlédésének ira-
nya sem ez.

Hogyan jutott el a varosidaig, hogy
miértvan jobb helyzetben Debrecen,
Szeged? Egyfeldl talan ligyesebbek
voltak. A szegedi, a debreceni egye-
temen orszagos és nemzetkozi jelen-
t6ségl kutatointézetek telepultek
meg, amire Pécsnek semmi esélye.
(Amiben legutébb biztunk, a Lézer
Centrumot, hatalmas unios beruha-
zas keretében Szegedre vitték.) Mas-
feldl Pécs a '9o0-es évek elején Ossze-
omlott. Gyakorlatilag az ipara meg-
szlint. Mind az uranbanyét, mind a
szénbanyat egyik pillanatrél a masik-
ra minden jogutéd és gondoskodas
nélkil felszamoltak. A hagyomanyos
konnyuipari agakat — mint az élelmi-
szeripar, bérgyartas, porcelangyartas,
keszty(igyartas — pedig az Antall-kor-
many Oriasi privatizacios tévedései
az egyik pillanatrél a masikra ugyan-
ebben az idészakban tonkrevagtak.
Tehdt Pécs 20 éve itt all ipar nélkiil,

arbevétel nélkil, a varost az orszag
magara hagyta, onerébdl pedig Pécs
nem volt képes talpra alini. Ezért ezt
a 34 milliard forintot, amit az EKF-re
kaptunk, az utolsé mentéovnek vél-
juk, mi, pécsiek. Nem szemrehanyas-
ként mondjuk, viszont nemiis tartjuk
ajandéknak, erre sziikség volt.

Kanyarodjunk vissza az EKF épitészeti
programijdra. Milyennek Idtod a pécsi
épitészeti arculat fejlédését?

Tragikusnak. Normalis esetben, ahol
egy forint kdzpénzt befektetnek, oda
ugyanannyi magantdéke tarsul mellé.
A varos Ugyetlenkedése, halogatasa,
illetve a Nemzeti Fejlesztési Ugyndk-
ség, tehat a kozponti kormanyzat
tehetetlensége és kapzsisaga (hogy
miként tud egyéni és part célra leg-
alabb tiz szazalékot visszalopni a 34
millidardbdl) miatt évek vesztek el.
Ezért van most a kapkodas, semmi
sincs kész, minden csak év végére
készil el, ha kész lesz egyaltalan (a
Zsolnay Negyed nem lesz kész). Em-
beri mulasztasok, a kdzponti kor-
manyzat hibdja, valamint a mi tehe-
tetlenségiink is benne van ebben.
Egyeduil azt sikerilt a helyi épité-
szeknek elérniiik, hogy a fébb éplile-
tek tervezdit nyilvanos tervpalyaza-
ton, atlathaté kortlmények kozott
valasszak ki. Sajnos a pécsiek nem
nyertek rajta, nem is startoltak r3,




mondvan, ugysem érdemes, hiszen
nincs olyan apparatusuk, minta nagy,
pesti tervezéirodaknak. En varosi kép-
viseléként probalkoztam legalabb
kisebb munkaknal helyzetbe hoznia
pécsieket. Ha tigyesebbek lettlink
volna, ha nem csak a maga kis ha-
szonszerzésére gondolt volna min-
denki, akkor az allami téke helyben
megduplazodott volna. De nem a
szakma, hanem a politika nevetséges
szempontjai uralkodtak.

Amikor én - kisebb megszakitasok-
kal 8 évig — varosi képvisel6 voltam,
a kozgytulésben felvetettem, hogy
nem igy kéne ezt intézni, legaldbb a
kisebb beruhazasoknal kellene nyil-
vanosan meghivni a pécsieket.

Pedig ki ismerné jobban a vdros életét,

szakmai ko6zdsség?

igy van, az EKF programban, gyakor-
latilag nincs is igazan munkam. Kivé-
tel egy 25 éve folyd térburkolasi, tér-
Ujitasi tervezési munka, ami meg is
valosult, de a végleges allapotot in-
kdbb mar Marci fiam tervezte, én ki-

szalltam bel6le. Ezen kivil jutott ne-
kem egy 300 méteres utcacska, a Ki-
raly utca vége, de ez nem igazan
épitészeti feladat. Mas semmi. Egy
darabig prébalkoztam, hogy leg-
alabb a Széchenyi tér, a kdzponti tér
tervezésével megbizzon a varos, de
nem ugy alakultak a dolgok.

Oriési probléma ebben a folyamat-
ban, hogy a varost nagyon nehéz
tulajdonosként nevesiteni. Ezt a szo-
cialista polgarmesterek inditottak el,
ugy gondoltak, hogy az 6sszes ren-
dezvény szervezdje a Hungarofest
lesz, és emellett a muszaki tgyek le-
bonyolitasara létrehoznak egy szer-
vezetet, a Pécs 2010 Menedzsment
Kozpontot. Gyakorlatilag ezzel az
egészet kiszervezték a varosbdl, a
varoshazan senki nem tud semmirdl.
A Menedzsment Kozpont végll is a
varos vallalata, de azzal, hogy 6nallé
hatalmat kapott, az érdekeltsége
nagyon furcsan megvaltozott. Erre
nem gondolt a varos vezetése, hogy
ett6l kezdve nem a tulajdonosi érde-
keket fogja képviselni, hanem gya-
korlatilag beruhazoé-lebonyolitoként
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viselkedik. Tehat az az érdeke, hogy
minél simabban és gyorsabban meg-
valésuljon minden. Na, de amikor ott
allunk, és el kell donteni, hogy akkor
most kék legyen vagy piros, akkor
nem tud donteni. S ezek a dontések,
ilyen médon gyakorlatilag illetékte-
len kezébe keriltek. A tulajdonos

egész egyszeruen elveszett. Egy pro-
jektesetében, a belvaros, a Széchényi

tér rehabilitacidjanal megkiséreltem

megbizast szereznia polgarmestertd|,
hogy a tulajdonos képviseléjeként

részt vehessek minden munkaban.
Kaptam is egy levelet, ami ezzel fel-
ruhazott, de ezt tizenharom nap utan

visszavontak, mondvan, hogy jogsze-
rttlen, erre csak a kozgyulés ruhaz-
hatna fel. Osszefonddasok, ellenérde-
keltségek lehetetlenitették el a dol-
got, a Menedzsment Kézpont meg-
sértédott, hogy én el akarom orozni

téluk ezt a jogkort. Pedig egész egy-

Nyiregyhdza , Multifunkciondlis Kulturdlis
Szabadidé Kézpont terve,; szdmitégépes
taviati képek (kiviteli terv).-
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szer(ien csak azt szerettem volna,
hogy a tulajdonosi érdekek jelen le-
gyenek. Ezt prébaltam kordbban a
palyazatok kiirasanal, amiknek a meg-
szbvegezésében részt vettlink, hogy
tobb helyen aproé belenyulasokkal
tudjuk a dolgokat befolyasolni, ennek
a hatékonysaga nagyon kicsi volt.
Hozz4f(izném, hogy nagyon kevés
varosnak van jo féépitésze, aki tény-
leg kézben tudja tartani a varos dol-
gait. En egyetismerek, ahol jol latszik
a vaéros arculatan, ez Balatonfiired.
Ott a polgarmester megbizik a f6épi-
tészben, hallgat ra. Pécsnek sosem
volt jo, karakén f6épitésze, és soha
nem volt olyan polgarmestere, aki
igazan akarta volna ezt. Most erre az
egész EKF-re igazan rdnyomtamég a
bélyegét a két polgarmester haldla.
Tagja vagyok a varos negyventagu
képviseld testliletének, azt is mond-
hatnam, hogy a varos elsé negyven
embere kdzott vagyok. De nincs part-
nerem, senkit nem érdekel, hogy mi
hogy fog kinézni. Nem sirdnkozni
akarok, de az is igaz, hogy nagyon
nagy baj nekiink a gazdasagi valsag.

De visszatérek az épitészet szere-
pére ebben az egész folyamatban.
Husz évet végigcsinaltam kis kiha-
gyassal az Epitész Kamara elndksé-
gében. Azért merek huisz évet mon-
dani, mert '89-ben alakult a kvazi
kamara, amiben '94-ig szintén benne
voltam. Ezalatt a husz év alatt nagyon
rossz tapasztalatokat szereztem. A
rendszervaltds utan azt hihettuk,
hogy végre fel tudunk épiteni egy
olyan tarsadalmat, ahol nem a verti-
kalis, azaz a parancsuralmi rendszer
fog mindent meghatdrozni, hanem
Iétrejon a civil tarsadalom horizonta-
lis kapcsolatrendszere is, és a kett6
olyan er8s szovetet alkot, amiben
minden ember megtaldlja a helyét.
Ebbdl egyre kevésbé valdsul meg
valami, az Epitész Kamara zuhanoére-
pllésben megy lefelé és az épitész
tarsadalom sem tudja elismertetni a
jogait. Nemcsak a tervezési dijakban,
hanem megbecsiiltségben sem. Elég
sok birésagi perbe latok bele, ketts-
ben én is szenvedd alany voltam. A
birésagi megitélés is egyre inkabb
tervezOellenes. A sajtét figyelve a

kozvéleményt is kifejezetten tervezé-
ellenesnek érzem. Az mar csak apré-
sdg, hogy ma mar fel sem merdil,
hogy a napilapok név szerint meg-
emlitsék a széba keriil6é éplletek
tervezéit. Ez ellen hisz éve még tilta-
koztunk, raadasul egy ideig ered-
ménnyel. Ma mar fel sem emeljik a
kagylét, hogy felhivjuk fészerkesztét,
mivel tudjuk, hogy vagy azt mondja,
hogy nem rekldmozhat, vagy hogy 6
egy maganlap és azt csindl, amit akar.
Ennyi minden jutott eszembe a kul-
turdlis févaros épitészeinek mozgas-
terére vonatkozé kérdésrél.

Mi volt a szakma szerepe a rendszer-
vdltozds utdn, illetve mi a szerepe
most? Mindannyian érzékeljiik, nincs
a szakmdnknak becstilete. Aladssdk
azt a kbzbeszerzések, azaz a nem

a bizalmon, hanem az anyagi és
egyéb érdeken alapuldé megbizdsok.
Megvdltozott az egész kbzeg, aho-
gyan munkat vdllalunk. Hogyan
Idtod ebben a jévénket, és ez milyen
hatdst gyakorol az egész épitészeti,
kornyezeti kultardnkra?
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Ebben a kérdésben nem kis szerepe
van annak, hogy abszolut konzuma-
|6dott az épitészet. A rendszervaltas
elétt ezt el sem tudtuk volna képzel-
ni. Az6ta sajnos megismertik az el-
dobhatd épitészet fogalmat. Az épi-
tett kubaturanak most mar tulnyomo
tobbsége ebbdl all, és sajnos efelé
tendal a lakasépités is. A lakasépités
egészen meglepd dolgokat produkal
mostandban - a gazdasagi vilagval-
sagot, illetve a lakasépitési cs6dot
megel6zéen par évvel mar a telek-
uzsora és a spekulacio kezdett elural-
kodni. Amitél, azt hittiik, hogy a "20-
as, '30-as, '40-es évekkel megsza-
badultunk. Ugyanakkor — és ez me-
gint a rendszervaltassal kapcsolatos
dolog - azt mondom, hogy politika-
ilag a rendszervaltas azért csak létre-
jott, ha Ugyetlendl is csindltuk. De
gazdasagilagnem.Ennek eredménye
- s ez megint 0sszefligg az épitéssel —
hogy lassan elérjik a Horthy-korszak
szintjét,amitmia kommunizmus alatt
ugy tanultunk, hogy akkor harommil-
li6 koldus orszaga voltunk. Mar-mar
bebizonyitott tény, hogy a lakossag
otode a létminimum alatt vagy ako-
rilél,novekszikagyermekszegénység.
Ez nyilvan az épitészet szinvonalara
is kihat, 6ridsira nyilikaz oll6 a tarsadal-
mon beliil a szegény és a viszonylag
sz(k gazdag réteg kozott, ami nem
segiti az épitészet ligyét.

Az eldobhat6 épitészet eluralkoda-
sa azt jelenti, hogy a kozvélekedés
szerint mar csak néhany épllettipus-
nal van sziikség az épitészetre. Né-
hany kilonleges kdzépiletnél, ami-
kor vagy van egy kis k6zosség, ame-
lyik meg tudja fogalmazniaz akaratét,
vagy az épulet ohmaga rekldamhordo-
z6.Ez utébbirdl azembernek nyilvan
meg van a véleménye, de ettél még
lehetnek ott j6 épuletek is. A masik
ilyen terulet a csaladi haz épités, ahol
talan a személyes érdekek még igaz
épitészetet tudnak létrehozni

Ez a piac is csbkken6ben van, nem?

Most természetesen minden csokke-
nében van a valsag miatt, illetve re-

mélem, hogy csak a valsag miatt, és

ez talan visszavaltozik, ahogy a ma-
gyar gazdasag is talan életre kap

egyszer. Amagyar gazdasag magatol

nyilvdn nem fog életre kapni. A gaz-
dasagi produktum 90%-a a vallalatok
5-6%-anal jon létre, ami mind kulfol-
di kézben van. Ezért itt egészen mas

politikat kell folytatni, a kis- és kozép-
vallalkozasok tamogatasa, illetve

életre hivasa a feladat.

Es érzel most valami vdltozdst?

Most semmit nem érzek. Ez azért fur-
csa, mert, ugye, mindenki bizik ab-
ban, hogy az elmulasztott gazdasagi
rendszervaltas eljon a valasztasok
utan. En erre nem nagyon latok esélyt.
A Fidesz ligyesen titkolja a kartyait,
hogy ne orozza el téle a jelenlegi
hatalom és majd az utolsé pillanat-
ban terit. Nem latom a Fideszben a
valtozast elkezdeni kész szellemi és
gazdasagi csoportosulast. S6t, egyre
inkdbb azt kezdem érezni, hogy
ugyanazokkal az eszkozokkel folytat-
jak, amit a szocialistak hasznaltak.
Ennek van egy igen logikus magya-
razata, mégpedig az, hogy aza gene-
racio, ami most a Fidesszel a hatalom-
ba kerlt, az elmult husz évben szo-
cializalédott, nem is varhatunk mast,
ezt [attak, ezt tanultak, ezt folytatjak.

Erzékelhets, hogy egyre inkdbb
elvdlik a politikum és a civil élet,
mikdzben a civil élet teriiletén

vagy a szakmdk tertiletén folyik
valami, amire azt lehet mondani,
hogy a min8ségi megjelenése,
viszont az eszkdzrendszere minimdlis.
Hogy Idtod, a szakmai szervezetek,

a civil szféra, az emberek, akik nehéz
helyzetben vannak, hogy tudnak

a sajdt életformdjukon vdltoztatni?

Az emberek egyre inkabb apolitiku-
sak, de eza kisebbik baj. A nagyobbik
baj az, hogy egyre inkdbb opportu-
nistak, éppen a kiszolgaltatottsaguk
folytdn minden lehetéséget megra-
gadnak. Sok esetben nem is lehet
ezen csodélkozni, hiszen az is egy fi-
lozo6fia, a megmaradas alapfilozofia-

ja, hogy ha egy ember, aki mar nem

latmaslehetdséget, azt mondja, hogy
az els6 a csalddom, azt fenn kell tar-
tani; hogy milyen aron, milyen eszko-
zOkkel, milyen eszmei opportuniz-
mussal, az masodlagos.

A civil szervezetek tudatosan van-
nak kizérva a latvanyos cselekvésbdl.
Mind a két nagy part vigyaz, hogy a
civilek a kozelébe se férhessenek a
koreiknek.

A pécsi kdzgyilésben én az Ossze-
fogas Pécsért Egyestilet (OPE) szinei-
ben ulok. Harman vagyunk a képvi-
sel6testiiletben innen, én listas va-
gyok, ketten egyéniben jutottak be
a Fidesz segitségével. Ugy érzem,
hogy az OPE megprdbilta a civil vo-
nalat bevinni a helyi politikdba, de a
Fidesznek nyilvan addig kelliink, amig
veliik vagyunk. Biztosan miis hibasak
vagyunk, mert nem tudjuk eléggé
mozgdsitani azembereket. Tovabba
semmiféle pénzszerzésilehetéségik
sincs ezeknek a szervezeteknek, mert
ki vannak zarva minden palyazati
lehet6ségbdl. Ahhoz, hogy valami
ténylegesen jo, szines programot csi-
naljunk, ahhoz minimalis pénz még-
iscsak kellene.

Miért tartottad fontosnak, hogy
vdllald a Makovecz Imre dltal szellemi
nagyhatalomnak nevezett, huisz éves
Kds Kdroly Egyestilés igazgatdi
stdtusdt? Milyen személyes feladato-
kat latsz ebben?

Egészegyszerlien rdm kertilta sor. Az
oregjeink kiszalltak az Egyesulés aktiv
munkajabdl, a masodik vonallal, a
kovetkezd generacidval tortént, ami
tortént, nincs itt mit szépiteni, ugy
gondolom, nem volt mas valasztas.
Nagyon bonyolult és nehéz a hely-
zet, a konnyebbik végével kezdem.
Van egy 20 éve m(ikddd szervezet, ami
egy korabbi hosszu folyamat ered-
ménye.Nem is tudom, hogy a mester-
iskolan kivil van-e még ilyen tekinté-
lyes szervezet a szakmaban. A kérdés-
nek ezt a részét nagyon kdnnyen le
tudjuk zarni, ez olyan érték, amit meg
kell 6rizni. A hangsuly a hogyanon
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van, az Uj célokon. Nem hiszem, hogy
én birtoklom a bolcsek kovét, de sze-
rintem az organikus épitészetre sok
minden rarakédott a hatvanas évek
6ta, amidta Magyarorszagon Mako-
vecz Imre illetve Csete Gyérgy mun-
kassaga altal a kdztudatba kertilt. Sok
minden rarakédott, ami menthetet-
len, hiszen egy darabig fejlédik, nép-
szer(i lesz, sokan csatlakoznak hozza,
akik nem tudjak, hogy mi a lényege
ennek, s a felliletes jegyeket utanoz-
zak, masoljak. Ennek szélséségeit a
masik, a ,hivatalos, elfogadott épité-
szet"egész egyszerlen, letlizépbarok-
kozza". Aminek, természetesen az
égvilagon semmi kdze nincs az orga-
nikus épitészethez, de felhivja a fi-
gyelmet a veszélyekre. Az organikus
épitészetazértis tudottigy kifejlédni
Magyarorszagon, mertegy vildagaram-
lattal egylitt jelent meg. Ez a vilag-
aramlata posztmodern épitészet, ami
szintén valasz volt az elidegenedett,
internacionalis épitészetre. Errél a
valaszrol azt gondolom, hogy amig
a mi mozgalmunk igazan mély és
tartalmas, a gyokerekbél fakadé va-
laszt tud adni, addig a posztmodern
inkdbb csak egy ellenreakcio. Ez a
posztmodern jegyeiben is kdnnyen
tetten érthetd, hiszen konzervekkel
dolgozik, konzerveket vesz elé, felme-
legit, egymasra rak, s additiv médon
gondolkodik. A posztmodern és az
organikus épitészet aztan keveredett
és ma sokan 6ssze is keverik. Ennek
szétvalasztasa oriasi feladat most,
amikor — s itt a kovetkez6 probléma
- egész egyszerlen nem vagyunk di-
vatosak. Igy megint a csecsemét is
kiontik a flrd6évizzel, amikor a formai
elemekkel a tartalmi gondolatokat is
elhagyjak, s elmegytink a semmi épi-
tészete irdnyadba. Tehat nagyjabdl ez
a helyzet most, egyesek ebbdl is na-
gyon jol megélnek. Vannak, akik eti-
kai magatartast faragnak az egysze-
rliségbdl, és ahogy latom, ez most a
Mdegyetem hivatalos allaspontja.
Felhivnam a figyelmet arra, hogy az
egyszer(iség ugyanugy el fog menni
,tuzépbarokk”iranyba. Nem azt mon-

dom, hogy az egyszerUiség nem fon-
tos, de azmar bebizonyosodott, hogy
az épitészetnek két elengedhetetle-
nul sziikséges kelléke kozul a konst-
rukcié és nem a funkcio a lényeges.
A harmadik, az emberi gondolat pe-
dignem hidnyozhat, s ha azegyszerG-
ség ezt is kilugozza, akkor megint ott
vagyunk, ahol a part szakad.

Hogyan lehetne ebbdl kimdaszni? A
helyzetet mindenkinek vilagosan kell
latnia. A Kos Karoly Egyesiilésnek és
aVandoriskolanak ezis feladata, hogy
ezt vildgosan mindenkinek az értésé-
re hozzuk. Személy szerint érdekes
helyzetben vagyok, mert az én flam
is épitész, 6-7 éve végzett a Megye-
temen, s tudtam, hogy a generacios
ellentétek folytan soha nem lesz az
én tanitvdnyom és nem is tortént
meg az atvaltas, ami esetleg az orga-
nikus gondolkodas felé terelné. Ez
nekem csaladi probléma is.

Malevics is megfestette a Fehér
alapon fehér négyzetet, és ezzel elju-
tott egy végsd szublimacidig, ugyan-
ugy 6k is nagyon hamar eljutnak
idaig, s esziikbe sem jut, hogy ezzel
mar elkéstek nyolcvan évet. En a hat-
vanas években eszméltem, sét tiz
évesen mar hazakat terveztem, igy
ezek az érzések mind visszajonnek.
Tiz évesen ugyanolyan hazakat ter-
veztem, mint amilyeneket most a fi-
atalok csindlnak, s eltelt kozben 6tven
év. Epp ezért nem félek ettél, jarjak
végig a sajat utjukat. Nekiink az a fel-
adatunk, hogy ne tévedjenekel, pon-
tosabban az, hogy visszatalaljanak.

Hogyan vagy jelen az oktatdsban?

Nem vagyok nagy pedagoégus, bar
most, jelezvén, hogy nagy baj van,
még a Pécsi Tudomanyegyetemre, a
Pollack Mihaly MUszaki Karra is meg-
hivtak tanitani. Az, hogy mennyi
energiat, s idét tudok erre szanni, az
még szamomra is rejtély. Az Egyesu-
Iés vezetését is vonakodtam elvallal-
ni, arra hivatkozva, hogy Pécsett
mindenféle elkotelezettségeim ren-
geteg energidt elszivnak, s ezektdl
nem sikerllt megszabadulnom. Még

tavaly januarban azt hittem, hogy a
tavalyi évben abbahagyom a politi-
kat, de azzal hogy Pava Zsolt megnyer-
te Pécsett a valasztasokat, ezt nem
tehettem meg. S6t, bizottsagi elnok
lettem, széval még mélyebbre siily-
lyedtem ebben a mocsarban.

Hogy Idtod az Egyestilés vdndorisko-
Idsait Pécsr6l, és a Pécsett eltéltott
idejiikben?

Nagy dolog, hogy véllalkozé kedviiek
és eljonnek hozzam Pécsre dolgozni.
En harcoltam ki a Vandoriskolaban,
hogy aki legaldbb egy fél évet nem

tolt vidéken, aznem kap diplomat. Ez

az egyik oldala a dolognak. Mind-
ekdzben viszont nagyon fogynak a

vidékiirodak, egyre-masra dobjak be

a torulkozét, s nyilvan ennek is meg-
van a maga torténete. Ebbe az is

belefér, hogy mi 6regsziink, nem

vagyunk olyan divatosak, mint régen,
nincs akkora vonzerénk, amekkora a

nagy oregeknek volt. Az, hogy idén

sok jelentkezd volt, az egész egysze-
rlen a gazdasagi valsag eredménye

és nem a mi megbecstiltségiink n6-
vekedett. Volt olyan srac, aki azt
mondta, hogy szedjiik 6ssze magun-
kat, hogy vonzdbb legyen a Vandor-
iskola meg az Egyestilés és akkor
jonnek 6k is, de pillanatnyilag nem

érzi ezt igy. Ezeket a kritikakat nyilvan

komolyan kell venni.

Ugy tiz éve megkeresett Makovecz
Imre, amikor mar a visszavonulas gon-
dolataval foglalkozott, hogy a Kos
Karoly Egyestilés jovojérdl kérdezzen.
Csoportokra osztotta a feladatokat
és az oktatas, illetve részben a jové-
kép dolgdban ugy gondolta, hogy
Zsigmond Laszldval és velem akar
targyalni. Harmasban beszélgettiink
és Imre megkérdezte, hogy mi lesz
akkor, ha 6 mar az Egyestilésbdl akar-
milyen oknal fogva kiszall. Akkor
szembesultlink el&szor ezzel a kérdés-
sel, amit nem tudtunk megvalaszolni.
Nyilvan egészen mas lesz.

A sajat feladatom, hogy az egyitt-
mukodést, egytitt gondolkodast proé-
baljam segiteni.
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Belséépitészeti vdltozatok szinhdztermi, kidllitdtermi, bdltermi és hangversenytermi funkciokra. Tervezék: Dévényi Sdndor és Halas Ivdn
(épitészet); Dévényi Sandor és Pap LdszI6 (belséépitészet); Maros Jozsef és Csatai LdszIo (tartészerkezet); Nagylucskay LdszIo, Gulyds Istvdn,
Bartha Mikis, Schmidt Janos, Tompai Zsuzsa, Korponai Ferenc, Araté Eva, Alabdrdos Zsuzsanna (épliletgépészet, technolégia, akusztika)

Mit kell most tenni, miben kellene
vdltoztatni?

A Vandoriskola koril van most par
fiatal, akik nagyon értelmesek, intel-
ligensek. Nyilvan nem tudjak még az
egésznek azideoldgidjat, rendszerét
vildagosan megfogalmazni, de ezeket
az energiakat ki kell hasznalni. Hagy-
ni kell 8ket, hogy csinaljak a dolgukat
és neklink 6ssze kell szedniink ma-
gunkat, hogy az iranyitast mellé te-
gyuk. Azintézményeink megvannak.
Turi Attila ott van a mlegyetemi ok-
tatasban, talan az én pécsi mikodé-
sem is ebbe az iranyba hat. Gerle Ja-
nos, llyés Zsuzsa, Herczeg Agnes jelen

vannak az egyetemi oktatasban. Egy-
szerlen fogalmazva, az eréinket Ujra

fel kell éleszteni, fel kell ébredniink.
Azintézményeink jok, aVandoriskola

alapvetéen jé és nemcsak a valsag

miatt. Amig nem volt valsag addig is

mindig volt legalabb 6t-hat jelentke-
z6, akik kozott mindig volt egy-két

kifejezetten jo, de a tObbiek sem ér-
téktelenek. Nem kallodtak el, tudtunk
nekik szakmat, kenyeret adni. Kérdés,
hogy egy 6nkéntes alapon létre jott

szervezet meddig tud életben marad-
ni kdzos gondolatisdg mentén. Nyil-
vanvaléan mindennek van elérege-
désifolyamata, ami csak er6sodik, ha

a fiatalokat nem vonjuk be. Nagyon

fontosnak tartom az 6 szerepiiket, a

batoritasukat és az egylttgondolko-
dast. Ezért is oriilok, hogy a mostani

vandoriskolasok szeretnek pénteken-
ként Pestre jonni a vandorprogra-
mokra. Sokkal jobb a hangulat, s ez

bizony annak kdszénhetd, hogy a

fiatalok beszalltak, s lendiiletet adnak
a dolognak, ez 6ridsi érték.

Ebben az is kozrejdtszott, s gondolom
ezt teis igy ldtod, hogy egyre gyen-

gébb, mind a gimndziumi, mind az
egyetemi képzés. Es azok, akik
ambiciézusak, eleve keresik azokat
a helyeket, ahol fontos tartalmakat
kozdsen meg tudnak élni.

Az erkolcsi nevelésben vannak alap-
vetd problémak, példaul azzal, hogy
a vallasossag egyszerlen mar nem
divat. S mi még odaig sem jutottunk
el, mint a lengyelek, hogy vagy hit-
tanra jar a gyerek vagy erkolcstanra.
S az erkdlcstan Lengyelorszagban
nem all messze a keresztény erkolcs-
tél. Ma ezek a dolgok az iskolabdl
kimaradtak, ebbdl a szempontbdl
oOriasi valtozasokat varok a Fidesz-kor-
manytél, mert ha most nem lesz val-
tas, akkor vége, akkor elveszett az
egész generacié és beérik annak a
negyven évnek a vetése, amit kom-
munizmusnak vagy szocializmusnak
neveztek.
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Hogyan Idtod a Pécsett a szerves
épitészet fogadtatdsat?

Munkassagom lényegi részének a
pécsi belvaros rehabilitaciojat tartom,
ahol tiz éve gyakorlatilag nincs alkal-
mam dolgozni, szinte ki vagyok tiltva.
Ott nekem mindig attételesen kellett
ezzel foglalkoznom, tehat nyilvédn
egészen masok voltak a formai és
tartalmi kovetelmények. Az organi-
kus gondolkodas egy torténeti bel-
varosban ugy képzelhetd el, hogy az
ember megismeri a varos életét, tor-
ténelmét és fejlédését, s ugy tekint
ra, mint él6 organizmusra, ahol a
valtozasok belsé mozgatdrugoit t6-
kéletesen kell ismerni, ahogy egy
orvosnak kell ismernie a szervezetet,
s abba csak ugy szabad belenyulni,

hogy a belsé fejlédés, valtozas foly-
tatédjon. Ahogy mondani szoktam,
egy torténeti varosban a kornyezet-
bdl kell venni azt a municiét, amit az
épitész szelleme a hdzhoz hozza tud
tenni. A természeti kdrnyezet sokkal
tagabb lehetdségeket biztosit, sza
badabb formalast, szabadabb gon-
dolkodast, s a természet elemeibdl

valo épitkezést. Ugyanakkor nyilvan

ezzel agondolkodassal nekiink olyan

problémakra is valaszt kell talalni, ami

a Foldon laké hat milliard emberre is

érvényes. Amikor Rudolf Steiner a

mult szdzad forduldjan kitalalta épi-
tészeti vonatkozasu gondolatait, ak-
kor még csak 8-900 milli6 ember élt
a féldon. Mindenképpen el kell fo-
gadnunk az iparositott épitésmodo-
kat. Azt nem allithatjuk, hogy termé-

szetes anyagbol lehet csak épiteni. A
nagyipar lehetéségeit fel kell tudni
hasznalni. Itt aza fontos, hogy azem-
bert nem szabad sohasem szem elé|
téveszteni, hisz érte zajlik az egész
folyamat. Barmilyen furcsa, az én
munkaim kozilis azok lettek a legjob-
bak, amelyek viszonylag sz(ikszavuak.
Ugy hogy vannak Pécs belvarosaban
is olyan munkaim, amiket egész
egyszerlien, hale nemistagadok, de
nem szivesen mutogatok. Ez nagy
tanulsag, amit mindenkivel meg
szeretnék osztani, mondjuk &sszel
egy tobbnapos pécsi konferencian.

(A kérdések megfogalmazasaban részt
vett Erhardt Gabor és Gerle Janos.)
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BARABASSY ALICE

1974 « Nagyvarad, diploma 1999, Ko-
lozsvari loan Andreescu Mivészeti
Akadémia, design szak

Vandorallomasok és Mesterek

2003-2004 » KOR Epitész Studié Kft.
Ertsey Attila, Krizsan Andras

2004 « DEVENYI és Tarsa Epitésziroda
Kft. Dévényi Sandor, Halas Ivan

2004-2005 + KVADRUM Kft. Zsigmond
Laszlo, Zsigmond Agnes

2005 « TRISKELL Kft. Csernyus Lérinc

2005-2006 + AXIS Epitésziroda Kft.
Salamin Ferenc, Erhardt Gabor

2006 MAKONA - Tervezé Kft. Makovecz
Imre

Vandorlasomat egy szamomra na-
gyon fontos, Makovecz Imrének tett
igérettel kezdtem, miszerint vandorla-
som végeztével hazakoltozém Nagy-
varadra. En viszont tovabb mentem.

Ennek bizonyitéka a vandordiplo-
mam, sajat csaladi hdzunk Backama-
darason, Marosvasarhelytdl 18 km-re,
a Nyarad mentén.

Vandorlasom sordan nem adatott
meg, hogy egy félévet toltsek Szlics
Bandinal, ezérta diplomamunkdmhoz
valasztottam mesteremnek. Szivesen
elis véllalta.

Vandorallomasaim soran megtanul-
tam, hogy a faluképet mindenaron
meg kell menteni, és ha egyik-masik,
elvarosiasodott falusi ember el is uta-
sitja ezt, egy falura koltdzott varosi
épitésznek kotelessége és feleléssége
is figyelembe venni.

Ebbdl kiindulva mikor kidertilt, hogy
abdviteni szandékozott valyoghazunk
menthetetlendl bontésra van itélve,
egyértelma volt, hogy visszaépitjik
eredeti formdjaban, az eredeti anya-
gokbdl. A haz képe nem minden rész-
letében olyan, mint amilyen az erede-
ti volt, viszont kdvetkezetesen ragasz-

kodtunk a helyi jelleg és az utcakép
megdrzéséhez.

Atervezésnél nehezebb feladat volt
maga az épités, mert amig Magyaror-
szagon viszonylag elterjedt a valyog-
épités, addig a keleti hatarokon tul
csak az ilyen hazak bontasan dolgoz-
nak. Amig sikerult a kdrnyéken meg-
talalnia valyogépitéshez értd szakem-

bereket, addig Térék Adam vandor-
épitész kollégam hazépit6 kaldkat
szervezett 2008 nyaran, melyen tébb
vandoriskolas is részt vett: Varjasy Ani-
ko, Kovats Abel, Téthfalusi Gabor és
masok, akik csak Iélekben voltak jelen.
Most még egyszer megkdszondom
a szakmai, és nem utolsdsorban lelki
segitséget, amit t6lik kaptunk.
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Itt és a szemkozti oldalon: Backamadaras sajét csaladi haz;
homlokzat, alaprajz, metszet, vazlatok, valamint az épUlé és a kész haz részletei
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PAPP DAVID BELA

1981 Budapest

2001 Kolcsey Ferenc Gimnazium, Bu-
dapest

2005 Ybl Mikl6és Féiskola, Budapest

2004~ Vandoriskola, mesterek:

- Axis Epitésziroda; Salamin Ferenc
2004 szeptember — 2005 MAarcius

« Hadas M(terem; Rudolf Mihaly DLA
2005 MArcius — 2006 MArcius

« SAROS és Tarsa. Epitésziroda; Saros
Laszl6 DLA 2006 marcius — 2006
oktéber

« BauSystem Kf t.; Vagany Istvan 2006
oktdber — 2007 marcius

- Dévényi és Tsa. Epi tésziroda; Dévényi
Sandor 2007 marcius — 2007 decem-
ber

2005- PTE, Pollack Mihaly Féiskola,
Pécs

2008- London, John Robertson
Architects

Diplomamunka:

Balla Laszlé haza, Miskolctapolca, Kiss
Jozsef utca s55. Felligyelé mester:
Rudolf Mihdly DLA

2004 telén Balla Laszl6 a Hadas Mite-
rem vezetjét Rudolf Mihalyt kereste
meg csaladi hdzdnak tervezésével
kapcsolatban. A tervezés kezdete a
telek kis mérete miatt egy évvel elhu-
zédott, de a méret véqlil valtozatlan
maradt. 2005 telén mikor a tervezés
elkezd6dott Rudolf Mihaly tudvan,
hogy sziikségem volna vandormunka-
ra, felkinalta a lehetéséget, hogy meg-
tervezzem a kis csaladi hazat . Nagy
izgalommal lattam neki a feladatnak
olyannyira, hogy mar a megrendel6-
vel valé elsé talalkozas el6tt voltak
vazlataim. Az elsé talalkozaskor azon-
ban kidertilt , hogy a megrendel6 el-
képzelése nagyon szimpatikus, mond-
hatni optimdlis, ugyanis az egyetlen
kikotése a hazzal kapcsolatban az volt,
hogy ,legyen olyan Kés Karolyos”.

Azt hiszem ennél jobb vandordiplo-
ma-feladatot nem is kaphattam volna.
A telek Miskolctapolcan a Kiss Jozsef
utca végén teriil el, kozvetleniil egy kis
vizmosas mellett .

Szomszédja harom oldalrél az érin- A megrendel6 egyel6re elégedetta
tetlentermészet. Atelek utcavégihely-  végeredménnyel, és hat bevallom én
zete, illetve a tajolas miatta hazhelye s, a haz pedig engedélyezési tervbdl
egyértelmlen a telek északisarkalett, éplil, szépdil.
féhomlokzattal merélegesen az utca-
ra, messzirdl latszik az utca végén. Miskolctapolca, Balla-haz
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Vandornak jottem: mestert keresni,
szakmat tanulni.

Készeghy Attila értelmiséginek mon-
dott, Saros Laci szerint menthetetle-
nul épitészleszek, Tészta szemlélédés
helyett cselekvésre biztatott, Sala
tobb megérzést, kevesebb intellek-
tualitast javasolt, Imre bacsi pedig
joravalo, egészséges embert latott
bennem. Utaztam, épitkeztem, meg-
nésiiltem. Es a java csak most jon. ..

Tahitétfalu, csaladi haz
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A ZSAMBEKI RAVATALOZO TERVE

A Véandoriskola felvételi palyazatai
tobbségiikben valés feladatok, azaz
idedlis esetben konkrét megrendelés-
sé is valhatnak a munkat szerz6 mes-
terek felligyelete mellett. llyen volt a
2008-as felvételiis, melynek mecénasa
Holnapy Marton atya, premontrei
szerzetes, Zsambék plébanosa volt.

A négy felvett vandor, Mike Diana,
Varjasy Aniko, Kovacs Pal és jémagam
palyamUveinket egy kisebb kidllitdason
bemutattuk Zsdmbékon az 6nkor-
manyzat képviseldi, helyi civilek és
Banhidi Laszl6 f6épitész részvételével
zajlé forumon. A beszélgetésen tobb
helyeslé és kritikus véleményt meg-
hallgathattunk. Néhany héttel késébb
Marton atya, Banhidi Laszl6 és Cser-
nyus Lérinc, a Vandoriskola vezet6je
az elsé tervek tanulsagait lesz(irve
Ujabb palyazati forduléra hivtak meg
négylinket, amelyben mar parokban
dolgoztunkVarjasy Aniké Kovacs Pallal,
Mike Didna velem egyitt latott nekia

kdzds munkanak. A két Ujabb terv is-
mét a férum elé kerlilt Zsdmbékon,
ahol nem sziiletett végleges dontés.
Egy késébbi talalkozén Csernyus L6-
rinc és Banhidi Laszl6 részletesen ér-
tékelte munkainkat. A végsé6 szé
Marton atyaé volt, aki a mi terviinket
latta tovabbgondolhaténak. A terv
részletes kidolgozasat Csernyus Lérinc
feliigyelete mellett végeztem, tobb-
szOr konzultdlva Marton atyaval. A
ravatalozé a tervtanacsot is megjarta
Zsambékon, sikerrel. Lapzartakor a
tervek mar az engedélyezd hat6sag
el6tt fekszenek.

A ravatalozé a mar meglévé kegye-
leti park felett, a temetd domboldala-
nak felsé részén helyezkedik el. A kor
alaprajzu, fedett nyitott ravatalozé tér
tengelye a zsdmbéki templomrom
felé mutat.

Akiszolgalo terek, el6készitd és vizes
helyiségek a foldbe vannak rejtve,
ezeket elérni csak a ravatalozo térbdl,

illetve azéplilet két oldalan felhasitott

nyilasokon at lehet. A tervezés folya-
man igyekeztem kiemelni a ravatalo-
zb tereta tobbi kiszolgalé helyiségbdl

és a terepbdl. Ezt szolgalja az éplilet

hossztengelyén végigfuto, kébdl épi-
tettboltov. A mellette felhasitott, liveg-
gel fedett fodémattorés a szerkezet

konnyedségét eredményezi; a tér igy

felllrél kap természetes fényt. Az el-
hunyt a kor kozéppontjaban fekszik,
azéletkorforgasat szimbolizald boltév

legmagasabb pontja alatt, mélység és

magassag kozott, az éppen feléje for-
dulé kozosség kdzepén. Az iv a leve-
gbbe fut, s az éplileten kivil mar ha-
rangtoronnya, lélekharanggd véltozik.
A ravatalozét zoldtet6 fedi. Fedett

nyitott tere sziikség esetén egy ives

kapuzattal zartta teheté. A magasbdl

nézve az épllet mar emlitett boltove

és a ravatalozé tér falainak kiemelése

egy korbe irt keresztet formal.

Dénes Albert

ATERVEZOK BESZELGETESE
HOLNAPY MARTON ATYAVAL

Ha jol tudom, tanulmdnyaid sordn
volt kapcsolatod az épitészettel,
tovdbbd pap is vagy és szerzetes is.
Szeretném, ha mesélnél err6l, ezek
sorrendjérél: mivolt el6bb?

Erdekes ez a harmas felvetés, valdja-
ban még nem is gondolkodtam réla

ebbenaformaban, ahogy fogalmaztal.
Pesti vagyok, a Radnéti gimnazium-
ban érettségiztem. Akkor igazabol fol
sem vetédott bennem mas, mint hogy
épitész legyek, noha a csalddomban
nem volt épitész — édesapam 4altala-
nos mérnok, édesanyam orvos, még-
is az épitészet vonzott, rdadasul én
nagyon szerettem a népi épitészetet,
és mindig ugy gondoltam, hogy a
népi épitészettel akarok foglalkozni.
Végz6s gimnazistakénta néprajzirant
is érdeklédtem, azt gondoltam az
épitészetbe konnyen integralhaté ez
a témakor.

Aztan teljesen masképp alakult a
dolog. Akkoriban ugy volt a Mlegye-
temen, hogy mikor az ember egy év
katonasag utan elkezdte, egy patro-
nalé évfolyam, a harmadévesek segi-
tették az elsééveseket. Akik a mi tan-

koriinket patrondltak, elvittek Guzsik
Tamashoz, aki megkérdezte, hogy én
miért pont a népi épitészettel akarok
foglalkozni (valészindileg Istvanfitanar
ur nem hallotta, hogy ez igy tortént).
Guzsik tandr Ur arra batoritott, hogy
foglalkozzak a kozépkori épitészettel
és ezen bellll természetesen a szerze-
tesi épitészettel. Rogton egy elsé fel-
adatom egy premontrei kolostor ku-
tatasa volt egy TDK munka szintjén.
Hatvan mellett taldlhaté ez a kis szer-
zetesiintézmény. Manapsag marnem
latszik rajta, hogy egyaltalan az volt,
bar utébb miemlékesek kutattak egy-
két részletét. A nagykokényesi pre-
montrei kolostorrél van sz6, és annyit
lattam csak, hogy megforditottak a
diszpoziciojat, és a kozépkoriablakocs-
kak, amik a déli oldalon szoktak lenni,
forditva voltak. igy azt anem egészen

vilagraszolo felfedezést tettem, hogy

itt megforditottdk a templomot az

id6k soran, vagy a falu kolt6zott a ma-
sik oldalra. Igy is volt egyébként - meg-
fordulta szentély és a torony viszonya.
Ezzel kezdtem el foglalkozni és ennek

amunkanak koszonhetéen ismertem

meg a premontrei rendet, még jocs-
kan a rendszervéltas elétt. Nem allt

szandékomban belépni a rendbe, de

az akkori rendfénokkel, meg a késéb-
bi fénokdommel is taldlkoztam mar
akkor, bar csak kifejezetten anyagqgy(ij-
tés céljabol. Dimmerling Odén ha-
gyatékaval is megismerkedtem. O Pest

megyei felligyelé volt és nagyon jé

intuiciéi voltak, tobb barokk réteg

mogott is meglatta a kozépkort. Az 6

idejében, az 50-es évek végén Pest

megyében sok templomral kidertilt -
az 6 szaktudasanak koszonhetéen —
hogy kozépkori eredetlek. Ezt a ha-
gyatékot a rendben 6rizték, mind a

mai napig megvan. A rendi templo-
mokrdlis nagy anyagot gydjtott, amit

jo lenne rendszeresen frissiteni, mert

azéta egy része elavult. igy aztan a

premontrei épitészettel foglalkoztam,
mikdzben nem gondoltam arra, hogy

én premontreilegyek. Amikorharmad-
éves voltam, akkor jutottam el oda,
hogy szeretnék pap lenni.Talan el6bb

volt a papsag iranti vagy, mint a szer-
zetesség iranti. De bizonyara szerepe

volt benne Guzsik Tamasnak, mert 8

eleve titokzatos szerzetesi alak volt.

Mikor volt ez?

1981-ben kezdtem azegyetemet, és ez
84 korul volt. Amikor diplomaztam,
akkor ez az elhivatottsag valahogyan

nem volt olyan erds, és volt egy par
megkezdett munka is. Tobbek kozott
egy évfolyamtarsammal, Kralovanszky
Péterrel, illetve tobb akkori miterem-
tarsunkkal dolgoztam egytitt, akikkel

a K. ll. 56-0s mlteremben voltunk,
amit manapsag mar talan a Lako tan-
szék bekebelezett. Akkor ez Uj dolog

volt, hogy egytitt dolgoztunk, egyttt
rajzoltunk, egyutt jartunk egy Godol-
|6 melletti kis kapolnacskat — a héviz-
gyorkit — helyredllitani. Nagyon sokat

dolgoztunkenneka lepusztult miem-
Iéknek a helyreallitasan. Akkoriban
még széba sem kerlhetett, hogy ka-
polnaként allitsuk helyre, kiallitéte-
remként kellett ,eladni”. 1988-ban,
mikor elkésziilt, mar fol lehetett szen-
telni. Széval sokat dolgoztunk ott, sok
olyan emberrel ismerkedtem meg,
akikkel korabban csak esetleges, futd
taldlkozasom volt: papokkal, m(ivé-
szettorténészekkel, régészekkel, épi-
tészekkel. Ezek a korai élmények és
ezek nek az embereknek a hatdsa je-
lent6s az életemben. Ebbe aziranyba
léptem tovéabb egy darabig, az Epité-
szettorténeti tanszéken voltam tan-
széki mérnok, és onnan léptem be a
premontrei rendbe Godollén.

Egyszer csak fogtad magad,
és elmenté| Godéll6re?

Ezkorilbelll igy volt, a sziileimnek se

nagyon mondtam, fogtam magam,
elmentem, azzal a hatarozott szandék-
kal, hogy be akarok Iépni. Nem ma-
radtam ott régton, tehat nem ugy volt,
mint egy klasszikus kozépkori torté-
netben. Bar voltak furcsa helyzetek,
bizonyos helyeken alig birtak kinyilni

el6ttem az ajtdk, ahogy kisértek befe-
Ié. Ha az ember keresi a jeleket vagy
netan ki meri mondani, akkor azok
rossz 6menek voltak. Nem birtak né-
hol kinyitni el6ttem az ajtét, minden

ajto tele volt zarakkal, lakatokkal. Hat
igy léptem én be a rendbe.

Mi kdvetkezett ezutdn,
hogy alakultak a kovetkezé éveid?

A rendnek csak a lelkipasztorkodo
feladatait ismertem, hamar meg kel-
lett tanulnom, hogy |I. Jézsef éta az
oktatasban is vannak hagyomanyai.
Az Ujra indul6 gimnazium dolgaiban
kellett segédkeznem, mikdzben teo-
|6gidt tanultam a piaristaknal. Buda-
pesten, a Mikszath téren, az épllet
legtetején volt akkor a Kalazantinum,
otttanultam a teoldgiat. Ekdzben egy
nagy épitkezés is megindult: Godol-
I6n éplilt a kapolnank. Nem sok bele-
szélasom volt a dolgokba, de azért
sokat kellett foglalkoznom aprébb

épitészeti munkakkal. Kozben tervez-
tem egy kdpolnat Csorogre, az fejez6-
dott be akkoriban, a 90-es évek koze-
pén szentelték fel.

Nem volt ambivalens érzés, hogy
magad mdgott hagysz egy kihivdsok-
kal, izgalmakkal teli szakmdt azzal
hogy szerzetes lettél? Vagy fel sem
mertilt a dolgok ilyen szétvdlasztdsa?

Amikor beléptem arendbe, azaz érzés

keritett hatalmaba - erre nagyon em-
Iékszem, pontosan vissza tudom idéz-
ni — hogy mindazt, amit eddig tanul-
tam, azt itt majd valamiképp komplex

maoédon fogom tudni hasznalni, tehat

minden, ami eddig az életemben volt,
az majd innentdl kezdve egyltt lesz,
ilyen formaban, életmodban. Es hat

tényleg. Nem tervezek mostanaban —
szoktam néha nagy kinkeservvel, mert

nehézra azid6t 6sszehozni—de azért

érzem, hogy olyan szemléletet adott

azembernek az épitészkar,hogy még

alevegbbe rajzolvais hozza tud tenni

valamit ehhez a vildghoz. Tehat nem

szoktam azt mondani, hogy épitész

voltam, nem temettem el ezt az éne-
met.

Midta vagy Zsdmbékon?
Hogy jutottdl oda?

1991-ben Iéptem be a rendbe, 96-ban
szenteltek pappa, addig ott voltam
Go6dollén, utana lettem plébanos
Zsambékon. 1989-ben, a rendszerval-
tozas idején kértik ezt a plébaniat az
akkori székesfehérvari plispoktol.
Azért kértik ezt a plébaniat, mert az
50-es években, éppen az akkori rend-
fonokom kezdeményezésére, a M-
egyetemen készlilt egy helyredllitasi
terv az oregtemplomra. Az akkori
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legjobbak voltak benne a munkaban,
nem is tudom, mib&l gondoltak,
hogy ez egyaltalan megvalosulhat.
Pogény Frigyes az Epitészettérténeti
tanszékrd|, Balazs Eva, ugyanonnan,
6 késébb korrektorom volt, Gilyén
Nandor baratunk, aki most halt meg,
aztan Kathy Imre vett még részt a
munkaban a Lakoéépllettervezési
tanszékrol, Pelikan Jozsef a Tartdszer-
kezeti tanszékrol.

Tehat olyan stab vonult fol, amely-
ben az akkori legkivalébb miegyete-
mi tandrok voltak benne. Nem csoda,
hogy nagy lelkesedés volt az akkori
g06dolléi rendtarsaknal, hogy ha ez
megvalosulhat, akkor sikertll majd itt
megtelepedniink. Ez volt az 50-es
évek kozepén. Emlékszem, mindenki-
nek a szobajaban voltegy kép azsam-
béki templomrél, amit Fényi Ottd
atyatol kaptak, hogy ezt fliggesszék
ki, ezért kellimadkozni. A helyredllitast
akkor egy tollvonassal megallitottak,
de itt azért kozben jelen voltak a pre-
montreiek. A kantor premontrei volt,
taldan nemis tudtak, hogy pap, ezilyen
tipikus rendszervaltozas el6tti dolog
volt. A plébanos se tudta, hogy a kan-
torazpap,csaknéhdanyszétszoratasban
itt él6 névér tudta. Azutan valahogy
amikor beteg lett a plébanos, meg-
sugtak neki, hogy ha beteghez hivjak,
csak kiildje nyugodtan a kantort, sz6-
val igy volt jelen a rend. A névérek is
ekkor szervezddtek, az egyik itteni
lany akkor lépett be a premontrei
rendbe, még titokban. Egy kiskdzos-
ség is kialakult, és amikor Fényi Ott6
atya elérte a 8o éves kort, akkor az it-
teni plébanost, Ullmann Péter atyat
valasztottuk meg rendfénoknek. De
a godolléi perjel nem lehet Zsambé-
kon, muszaj volt athelyezni, én ilyen
helycserés tamadassal kertltem ide
97 szeptemberében, azdta vagyok itt,
lassan 13 éve. Godoll6n mar belekezd-
tlink az iskolai oktatasba, de itt vissza-
keriiltem a lelkipasztorkodasba, sét,
miutan az egyik rendtarsam ugyanak-
kor kertilt Manyra és megbetegedett,
én kaptam meg Manyt is, két telepU-
[ésért feleltem. Azéta itt is kinttek

iskolak, a névérek alapitasa a Szakis-
kola és a Vacra koltozott Féiskolatol
atvett Keresztelé Szent Janos Altala-
nos Iskola és Gimnazium.

Mesélnél kicsit a mai Zsambékrol?
Milyen kézdsségek vannak itt?
Kik vesznek kortil?

A torok idékben elnéptelenedett
Zsambékra a szatmari béke utan sva-
bokat telepitettek be tébb hullamban.
A lakossag teljesen németajku volt. A
Il. vildaghaboru utan a 9o%-ukat kite-
lepitették Németorszagba. Ezutan
eléggé vegyes faluva valtozott Zsam-
bék a kiilénbozd legujabb kori bete-
lepitések miatt. A 9o-es években, a
rendszervaltozaskor idetelepiilé nagy-
csaladok valtoztattak az elsekélyesedd
vallasi életen. Fiatal csaladok kertiltek
ide és egy varosi lelki megujulast
hoztak magukkal Budapestrél, amijo
hatdssal volt az egész lelkipasztori
munkara, és sok segitség van ebben.

De most kicsit mashonnan kezdem
megkozeliteni. Amikor a premontrei
szentek életét kezdem vizsgalni, és
latom az életiik példajaban a szegé-
nyek iranti elkdtelezettséget, a névé-
rek szegény-szolgalatat, egyre jobban
értem, hogy azegyhaz tevékenységé-
nek, a kezdetektél fogva nagyon fon-
tos része a szegények felé valé fordu-
l4s. Es egyre tobb szegény van a mi
kornyezetiinkben is. Ezt azért emlitem,
mert sokszor pont ezt nehéz megér-
tetni azokkal, akik ide jottek, kozép-
polgari rétegbdl valok, és akiknek a

héazait most torik fol és lopjak meg

azok a szegények, akiket egyébként

az 6 pénzikbdl mi tamogatunk. Sz6-
val ez visszas helyzet. Plébanosként
igen széles spektrumat ismeri meg a

tdrsadalomnak az ember. A mostana-
ban kikoltdzé rézsadombitél kezdve,
akiaCsillagerdére épit hazat, alegnyo-
morusagosabb putrikban él6 embe-
rekig. Mindegyik réteghez van kiilde-
téstink, de nem mindegyikheztudunk
jol szoIni. Erdekes dolog, nekem ez Uj

felfedezés, mint pesti értelmiségi gye-
reknek, olyanok koézé kertlni, ahol

természetes dolog, hogy ha a gyerek
iskoldban van, akkor nem marad egy
darab papir se a hazban, amire irni,
rajzolni lehet.

Ha jol tudom, tanitasz is.

Igen, tobbféle dolgot. Font a kastély-
ban, a Keresztel§ Szent Janos iskola-
ban tanitok altalanos iskolai korosz-
talyt és gimnazistakat is hittanra, ab-
razol6 geometriara, a szakiskolaban

kémuves tanuldkat épitészettorténet-
re. Szerencsére most csak a tizenhar-
madikos tanuldkat, akik mar tényleg

tudjak, hogy kémivesek akarnak len-
ni, és érdekliis ket a szakma. Tanitok
kulon, olyan gyerekeket, akik mar ki-
potyogtak az iskolakbdl, mert tulko-
rosak, de nem fejezték be a nyolcadik
osztalyt — jobbara cigdnygyerekek —
matematikara és fizikara; csak alapszin-
ten, hogy tudjak, mi a mozgas, tudja-
nak 6sszeadni, ne felejtsenek el gon-
dolkodni, ha probléma el6tt allnak, ne

csak reflexbdl adjanak vélaszokat, és

tovabb tudjanak menni, hogy szak-
mat tanuljanak, elsésorban a mi

szakiskolankban, aholilyen hatranyos

helyzetU gyerekekkel foglalkozunk.

Hogy sziiletett
a zsambeéki ravatalozo otlete?

A ravatalozé mar tobbszor elékerdlt
az elmult tizenvalahany év soran. Sét,
amikor még a mostani rendfénok volt
a plébanos, akkor is megvolt az Gtlet,
hogy a meglévét at kéne épiteni, és
akkor késziilt is egy terv — Kal6 Judit
csinalta —, ami bdvitése lett volna an-
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nak az épuletnek, ami most is ravata-
lozoként mikadik. Evente van dtven

temetés, és mindig ugy éreztem, hogy

azméltatlan kdrnyezet. Széval mindig

bennem volt, hogy méltdbb koriilmé-
nyeket kellene teremteni. A munkas-
Or-sziirke szine az ajtoknak tipikusan

olyan, amit nem szeretazember. Foly-
ton piszkalt, hogy enneknem kéne igy
lennie. Sokszor folmerdilt, hogy mit

lehetne tenni, hogy ez szebb legyen,
meg kulturaltabb, meg hogy ne jarjak
at az egész temetot autoval, felszant-
va a gyepet az es6ben, s utdna az

ember a sdrban caplat.

Hajdanaban voltegy néhany ember
azegyhazkozségben, még amikor én
idekeriiltem, akikkel megszerveztiik
a kozos munkadt, lekaszaltuk, kigyom-
laltuk az egész temetdt. De mamaraz
embereknek nincs kaszajuk, ez afajta
mezdgazdasagi kultdra nagyon visz-
szaszorult, igyhogy most mar 10 éve
a Gyertyaldng Kft. vette 4t a temetd
gondozasat, és meg vagyok veluk
elégedve. Persze kiegészité munkakat
mindig s végziink, példaul afalltetést,
mert a temetdt lizemeltetd cégek
nem szeretnek lobhullaté fakat tltet-
ni, én meg azt szerettem volna, hogy
harsfak legyenek. Azért Gltetnek 6rok-
z6ldet atemet&kbe, mertannak nem
kell 6sszesopomi a levelét, meg van,
aki nem szereti hogy a sirra hullik a
levél. Azt gondoltam, hogy az Uj rava-
talozonak a funkcionalis szerepén tul,
egyfajta jel szerepe is van. Elésegithe-
ti a gyaszolok érzését, hogy a halal
nemvégso lezarasaaz életnek, hanem
valahogy szoéljon a feltdmadasrdl,
amiben kiteljesedhet az élet.

Ldtsz valamilyen tendencidt a temeté-
si szokdsok vdltozdsdban? Ha éplilni
fog a ravatalozé, az mit fog elémozdi-
tani a faluban? Lelkesedést egy k6zbs
cél érdekében?

Azt gondolom, a temetésekben van
némielmozdulas, persze nem mindig
abba az irdnyba, amerre az ember
szeretné. Amikor megkezdtiik a teme-
6 Uj részén a temetést, azt szerettem
volna, hogy legyen egy egytitt kezel-

het6, karbantarthato siremlék-zoldfe-
lilet, de nem sikerilt megvalositani.
Ott, ahol a premontrei névérek van-
nak eltemetve, ott most sikerll meg-
valésitani egy olyan elképzelést, ami
kovethetd példa lehet. Olah Katalin
szobrasz készitett oda sirkoveket,
mindegyik névérnek az egyéniségé-
hez ill6t, és hant nélkdli sirhelyeket
alakitottunk ki. Készult tehat néhany
ilyen szép sirkd. Az egyik névérnek
megcsinaltak még a 9o-es években a
sirkdvét, mostarokonsaga szolt, hogy
6k is olyat szeretnének, mint amilyen
a tobbi névérnek van. De itt a kolera
temetében nem tudtam elérni, hogy
szép dolgok legyenek, ne legyen
mukd, meg hasonlék. Azt gondolom,
hogy azért ez is formalja az izlést, ha
egy ilyen épllettel odaallunk, akkor
mar nem lehet akarmit csinalni, ez
lassan atalakitja nemcsak a kornyeze-
tet, hanem a szemléletet is.
Remélem hogy az épités kdzos
egyhdazkozségi munkara is ad alkal-
mat. Egyrészt azanyagi helyzetiink se
olyan, hogy ezt egy kivitelezével egy-
bdl megépittethetnénk, masrészt a
részletekre is jobban oda lehet figyel-
ni, hogy ugy késziljon el minden,
ahogy ti elgondoltatok. Annak a hive
vagyok, hogy inkabb lassan készuljon,
nem félve attdl, hogyha valami nem
ugy sikerdlt, akkor azt visszabontjuk
és megcsinaljuk ugy, hogy jé legyen.

Mit gondolsz a szérdsos temetésrél?

Hat érdekes médon éppen Guzsik
Tamasnak voltilyen temetése, szortuk
ahamvait. A szérdsos temetést az egy-
haz nem nagyon tdmogatja, meg azt
sem, hogy valaki hazavigye a hamva-
kat. A temet6 szent hely. Nem olyan,
mintatemplom, de hasonlé, ésennek
van egyfajta hagyomanya, az embe-
rek szent helyen hagyjak a halottaikat.
Korabban a templom koré temetkez-
tek. Azt gondolom, hogy lesz idg,
amikor visszakerul a temetkezés a

templom kornyékére. Csak meg kell

varni, mig elmozdulunk ebbdl a pa-
nelprogrambdl, az urnatemetdék léte-
sitésekor. Ezt is még Guzsik Tamas ta-

nitotta, hogy a késébbi pogany utod
sem fog az 6snek a sirjan atgazolva a
templom ellen torni, ha ott vannak a
templomot korit6 fallal kdrbevéve a
sirok. ATorok Ferenc tervezte Magyar
Szentek templomanak urnatemetdje
szép, méltosagteljes és nyugodt.

Azt mondtad, az éplilet prébdl
egyfajta emlékjel, emlékezd hely is
lenni. Taldn mds funkciokat is hordoz-
hat magaban? Gondoltdl ilyesmire?

Voltak korabbi kapolnaszer( valtoza-
tok, amelyek nem annyira muiikodnek,
szerintem. Ez olyan éplilet, ami akkor
jo — és ez a terv most ezt magdban
hordozza - ha ez nagyon ravatalozd,
de nem kdpolna. Most, hogy mondod,
el tudom képzelni, hogy a virrasztd
zsolozsma ott lenne, de nem mise,
inkabb virrasztas vagy ehhez hasonlo.
Taldn humanizalna a halalt és a halot-
tal kapcsolatos dolgokat. Azis j6, hogy
ilyen baratsagos kornyezetben van.
Nagyon oda kell figyelni a részletekre,
mertamire azépitésznem gondol, azt
az élet odaerdszakolja elébb-utébb.
Nagy felel6sség, mert ha az épitész
egy részlettel nem foglalkozik, majd
foglalkozik vele mas.

Annak orulok, hogy a ravatalozé
frekventalt helyen van, éppen az 6reg-
templom miatt, és nagyon alazatosan,
de ellenpontozza azt; és ahogy az
alaprajzot nézem, ez ilyen hagyoma-
nyos dolog. Kor alaprajz, centrdlis for-
ma. Bényben voltam nemrég, oftt is
van egy kerek plébaniatemplom. Ez
fantasztikus ellenpont tud lenni. Em-
lékeket idéz fol. Es az, hogy nem akar
kozépkori lenni, hanem teljesen mai,
nekem ez nagyon szimpatikus. Oriilok,
hogy ez igy kialakult, és érdekes lesz
majd visszanézni ezeket a fazisokat,
hogy milyen is volt ez a folyamat.




Kbszeghy Attila

A DEBRECENISZENT ANNA TEMPLOM PUSPOKISTALLUMA

A templom barokk oltaroszlopain
lathato atlés halé szamtalan el6zmé-
nye ismert. Emlitsik meg az asszir,
ugynevezett életfak fonatképeit, a
korulottiink kitapinthatd, de nem lat-
haté magnesmezo6-fonatok kilonds
térképeit. A foldmagnesség valtozasa-
val egyditt alakulé lathatatlan alakza-
tok képe évezredek 6ta az 6rokkévalo,
mindenhaté isteni létez6, |élek-lenyo-
mata” lehetett, és a keresztény szent-
Iélek-képzetbe is atszivargott. A hon-
foglalaskori tarsolylemezek készit6i
feltehetéen perzsa mintak alapjan
mintaztak alakzataikat.

De az életfak mellett szakrdlis mU-
veletet végzd asszir démonokra is fi-
gyeljink. Mar csupan a bezdédi tliz-
csiholo eszkozoket tartd tarsolyok és
az egykori démonok ,tarsolyainak”
rokonsaga miatt is. llyeneket latunk
inka szertartdsi jelenetekben is.Vajon
miféle port szértak a tarsolyokbdl
maguk elé, miként csiholtak a latha-
tatlan lélek-tlizet Iathatova? Kozel egy
évezred mulva kett6s langnyelvek
alakjaban valt érzékelhetévé e jelen-
ség Jézus apostolai felett.

Az Edenkertbeli, egy iranybdl kéze-
litve egy, harom iranybdl harom tu-
das-kigyd nyomaifeledésbe mertiltek

- éppen Ugy, ahogyan az Ujszovetség
szOvegébdl a kettds langnyelvek —, s

Ujra-felfedezésre varnak. Ezért - for-
malasi fogyatékossagai ellenére - je-
lentds, hogy a barokkban még fel-
feltiing 6si tapasztalatok most meg-
erdsitést kaptak.

Astallum azoltar kozelébe kertilt. Az
oltar-épitmény meghatdarozo vizudlis
eleme az aranyozott atlos haldszerke-
zet kétoldalt az oltar oszlopain. A ke-
letkezési idejlikre jellemz6 barokk for-
maelemek alkalmazasa egy ma készu-
6 berendezésnél anakronisztikus
lenne, ahogyan a barokk idészakban
sem készitettek Uj berendezést évsza-
zadokkal korabbi formaelemekkel.

Az aranyozott atlds szerkezet( vizu-
alis jelenség nem kothetd a barokk
stilushoz. Tobb évezredes — ma altala-

ban dekoracidnak tekintett és ekként
alabecsiilt - elézmények korébdl ki-
emelkedve szorosan kapcsolédik a
honfoglalaskori tarsolylemezek atlo-
san fonatos mintazatahoz. A tiszabez-
déditarsolylemez fonatos szerkezeté-
re utalé megoldas kedvezé fogadta-
tasa lehetéséget adott arra, hogy a
barokk oltaroszlopok haléformainak
imitacioi helyett azokkal harmonizalo
formakkal késziiljon el nemcsak a
hatfal, de a piispoki szék is.

A hatfalszerkezet kivitelezésénél
meghatarozd anyag a tolgy. Prébaele-
mek elhelyezése utan a mdemléki
szakérték bevonasaval véglegesitet-
tlk a fa felllet aranyozasanak pontos
helyét, hogy a fényes aranyozas csak
jelzésszerlen jelenjen meg. A hitfal a
templom falfeliilete lett.

A székek Uléfelllete llithatd: 3 cen-
timéterrel névelhet6-csokkenthetd a
magassaga. Ugyelni kellettarra, hogy
az lléfelilet sikja ne doljon elére, és
csak minimalis mértékben délhet
hétra. Akérpitanyaga vastag barsony
jellegt, arany hatasu butorszovet, arra
is tekintettel, hogy a templomtérben
Iévé tovabbi karpitozott butorok fel-
Ujitasa esetén a kivalasztott anyag a
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berendezések térbe illeszkedését se-
gitse el6. A karpit szine szlirkés 6arany,
nem mintazatos és valamennyi karpi-
tozott fellleten azonos. A karpitozas
kidolgozasanal a hattamla belsé olda-
la és az Uléfeliilet kapott habszivacs
alapon textil betétréteget, a terv sze-
rinti domborusaggal illetve az (iléfe-
[Gletnél minimalis mértékben felhajld
peremmel.

A hatfal-racs fa elemei formailag
azonosak a plispoki szék atlés ives
elemeivel, hasonléképpen a kisebb
hatlappal készil6 székek atlos eleme-
ivel. 48 darab azonos méretl atlds
elem készlilt, ezekbdl lehetett kirakni
a hatfal-racsozatot.

A székek terve 1:5 [éptékben készlilt.
Valamennyi részletmegoldast egyez-
tetni kellett a Plspoki Hivatallal és a
muemléki felligyeléséggel.

Akivitelezés soran néhany latszélag
csekély eltérés tortént, amelyek azon-
ban hozzaértd szamara nehezen elvi-
selhetdk. A hazai viszonyok kdzott igy
is csodanak tlnik szamomra az elért
eredmény.




Németh Zsolt

A VELEMERI TEMPLOM ARANYRENDSZERE

A magyarorszagi Arpad-kori templo-
mok soraban kiemelked6 helyet fog-
lal el a veleméri (1. kép): érdemi atala-
kitas nem torténtbenne, elsé és egyet-
len kifestése pedig, amit egy kiemel-
ked6 tehetségli miivész, Aquila Janos
készitett 1377-78-ban, viszonylag jé
dllapotban fonnmaradt. Kilonleges
becsét a fentieken tul az adja, hogy
igazolhatéan fénytemplom: a fény
jarasa jeloli ki a legfontosabb mérete-
it és olvassa le a freskdk lizeneteit.

A teleplilés elsé okleveles emlitése
1268-b6l szarmazik, és a Buzad nem-
zetségbeli Ponith ispan szerzett bir-
tokaként emliti. Orban Rébert szerint
az akkori Velemér jéval nagyobb teri-
letli volt a mostanindl: a mai Szent-
gyorgyvolgy és Marokfold is hozza
tartozott. A templomrdl egy 1360-as
dokumentum szél el6sz6r, mely meg-
nevezi, hogy a Scentrynitas-nak, azaz
a Szenthdromsagnak van szentelve.
Baralapvetéen roman stilusu, gétikus
elemek tlinnek fol rajta, mint példaul
a sokszogu szentélyzarédas vagy a
bordas mennyezet a szentélyben, igy
épitésének ideje a XlIl. szdzad végére
tehetd (Mezbsiné 9s. 0., Nandori, Val-
ter 2009).

Atemplom kutatdi koziil harom sze-
mély nevét kell kiemelniink. Az egyik
Rémer Floris, aki 1863-as orszagjard
Utja sordn rabukkant az elhagyatott,
tetd nélkdili, bedzé épiiletre, melynek
padozatat allati Grtilék és tlizrakasok
nyomai boritottak. Azonnal felismer-
te a templom és kifestése mUivészi

1. dbra « A veleméri Arpad-kori templom
alaprajza (Valter 2004, 248. 0. nyoman)

értékét, kapcsolatait és befolyasat
latba vetve pedig elérte, hogy a szom-
bathelyi egyhdzmegye 1865-ben be-
fedette az épliletet, s ezzel egy idére
megallitotta a freskdk pusztuldsat.
Akvarelleket készittetett Storno Fe-
renccel a falképekrél, amelyeket egy
részletes tanulmany kiséretében pub-
likalt (Romer 13-23. 0.). Ez a munka
képezi a mai vizsgalatok alapjat is,
hiszen Rémer és Storno még lényege-
sen jobb éllapotban latta a freskdkat.

A masik Kovacs Jézsef, a templom
néhai plébanosa. O tett kisérletet el6-
szor afalképek 6sszességének atfogd
értelmezésére tobb szinten is, és vet-
te észre, hogy az épliletben mozgd
fény az év kitlintetett pontjain a fres-
kok exponalt részeit vildgitja meg
(Kovécs 1977). A tudds pap megfigye-
[ései és a vele vald konzultaciok inspi-
raltak Pap Gabor kutatasait. A mivé-
szettorténész ismerte ol teljes mély-
ségében a fény jardsanak a templom-
ban betoltott szerepét, annak kapcso-
latat az épullet méreteivel, valamint
egyes falképek egyidejy, illetve az év
kitiintetett pontjain torténé megvila-
gosodasanak jelentéségét, melyeket
1976-77-€s €s 2001-3-as napforduldkkor
és napéjegyenléségekkor végzett
vizsgalatai soran készlilt fénykép- és
filmfelvételek segitségével latvanyo-
san demonstralni is tudott. A kifestés
nagy egységeinek Uj, mélyebb értel-
mezéséig sikerllt eljutnia (Pap 1978,
Pap 2005).

A templom alaprajza az 1. dbrdn
lathatd. A szentély és a torony szim-
metriatengelye észrevehetéen nem
esik egybe a hajééval, az egymashoz
képest elvileg szimmetrikusan elhe-
lyezkedd falszakaszok hossza pedig
eltéré. A hajo belsé hosszisaga pél-
daul az északi falnal 758 cm, a délinél
762 cm. Bar mai szemmel ez a fé| sz3-
zaléknyi eltérés a két falszakasz hosz-

szUsaga kozott taldn a gyenge kivite-
lezés jelének tlinik, a veleméri az Or-
ség leggondosabban épitett Arpad-
kori templomai kézé tartozik. Ossze-
hasonlitasképpen az 1200 koril ké-
szult fels6lovoi (oberschiitzeni) Szent
Bertalan-templom hajojanak hossza
északon 965 cm, délen 950 cm, széles-
sége keleten 575 cm, nyugaton 585cm
(Steiner), tehat ott kozel 2%-osak az
anomalidk. A torténelmi Vas varme-
gye kdzépkori egyhdzai koztil példaul
Déroske, Goborfalva (Goberling), Ori-
sziget (Sigetin der Wart) és Vasboldog-
asszony templomanak alaprajza is
meglehetdsen aszimmetrikus.

Az éplilet ardnyrendszere

Vizsgdlat ald vettem, hogya ,csupasz’,
még kifestetlen késéromdn veleméri
templom méretaranyaiban taldlom-e
nyomdt szisztematikus tervezésnek,
ezért gondosan folmértem az éplile-
tet. Miutan a vakolatrétegek egyenet-
len felvitele miatt a belsd falfelliletek
nem simak, egy adott falszakasz hosz-
szUsaga helyenként 1 cm-es ingado-
zast mutat, attél fliggden, hogy mi-
lyen magassagban torténta mérés. A
felvett adatok szisztematikus és sta-
tisztikus hibaja egytittesen is alatta
marad a 2 cm-nek.

Méréseim szerint a hajo jelenlegi
belsé hossza a tengelyében 760 cm,
szélessége a szentélynél 532 cm. A
hosszUsag és a szélesség hanyadosa
1,429, azaz nagy pontossaggal 10:7
aranyban éllnak egymassal (2. dbra).
Azemberiség a jelek szerint meglehe-
tésen régota kedveli szakralis terek
esetében a 10:7-es oldalaranyokat. A
Kr. el6tt 2300-ra datélt majkopi kur-
ganban a szakrdlis temetkezésnek
otthontado fa sirkamra hossza 533cm,
szélessége 373 cm, tehdt ottis a10:7-es
arany valdsitottdk meg az épiték
(Phillips, 30.0.) (A sirkamra 1065 cm-es,
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20 egységnyi magassaga is természe-
tesen illeszkedik a rendszerbe.)

A szentély belsd szélessége 306 cm,
teljes mélysége 395 cm, e méretekben
9:7arany jelentkezik. Ha az alaprajzon
kiegészitjiik a hajo keleti falat, s igy
elédllitjuk a szentélynek a hajon telje-
sen kivul es6 részét, azt tapasztaljuk,
hogy abba olyan 306 cm atméré;ju kor
irhato, amely érinti annak minden
oldalfaldt, beleértve a virtudlis falat is,
szélességének és mélységénekaranya
pedig értelemszerden 1:1 (3. dbra).

A torony alapjat els6 kozelitésben
egy 336 cm élhosszusagu négyzet
adja.Ezaméret csaka nyugatioldalon
jelenik meg, hiszen a keleti fala része
ahajo nyugatifalanak. A pontos méré-
sek azonban felfedik, hogy a ,négyzet”
északiés déli oldala nem parhuzamos,
nem merdleges a nyugati falra, és
nem is egyenl6 hosszusagu. A torony
keleti falanak virtualis kiilsé befogla-
I6ja nem esik egybe a hajé nyugati
falaval, hanem ahhoz képest el van
csusztatva kb. 10 cm-rel (4. dbra).

Ha a toronyaljanak —a torony temp-
lombejaratként szolgdlé boltozott
bels6 terének — a kozépvonalon mért
hosszusagat (249 cm), ami a nyugati
falatél a hajo bejarataig terjed6 tavol-
sag (barna mérce a 4. dbran), elosztjuk
a belsé térnek a kapunal mért széles-
ségével (159 cm), akkor 1,576-ot ka-
punk, azaz a 11:7 ardny bukkan fol. A
templom épitéi egyértelmden tore-
kedtek ra, hogy a torony belsejében
ezazarany jelenjen meg. Ennek érde-
kében a torony és a hajo kozotti atjard
elhelyezésének nem valamelyik ké-
zenfekvé lehetéségét vélasztottak: az
nem illeszkedik a hajo nyugati falanak
sem kuls6, sem belsé vonalara, és a
torony virtudlis keleti falanak vonalara
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2. dbra + HosszUsag/szélesség-aranyok a
hajoban és a szentélyben: 107, illetve 9:7

sem. Megjegyezziik, hogy szentély

kiils6 és belsd szélességének, tovab-
ba a hajo belsé hosszusaganak a to-
rony élhosszisaganak aranya szintén

11:7, €z az arany tehat kiemelt gyakori-
saggal jelentkezik a templomban.

Felfigyelhetiink rd, hogy a templom
f6 egységeiben a belsé hosszusag/
szélesség aranyok rendre hetedes tor-
tekkel fejezhetdk ki, és azok [épésrol
Iépésre csokkennek a szentély belse-
je felé haladva: a toronyaljban 11:7, a
hajoban 10:7, a teljes szentélyben 97,
a szentélynek a teljes hajéon, még an-
nak falan is kivill esé részében pedig
7:7 (111) aranyt taldlunk. Az ardnyrend-
szer Uzenete egyértelm(: a templo-
mon végighaladva fokozatosan koze-
lediink az Egység felé, azt annak leg-
szentebb részén, a szentély kdzepén
érjuk el. Eztermészetesen szimbolikus
beavatasi Ut is, a magyar muveltség-
ben pedig a 7 a beavatas szama, amit
példaul az égig éré fahétagajelképez,
amelyeketa hésnek meg kell mésznia
célja eléréséhez (Berze Nagy 68-75. 0.,
Id. még Bib6 20. 0.).

A sorbdl feltlinéen hianyzik a 8:7
arany. Szerencsére az aranyok sor-
rendje elarulja, hogy hol kell azt keres-
nuink: a szentély hataran. Természete-
sen meg is taldljuk, bar ehhez ki kell
mozdulnunk az alapsikbol: a hajo és
a szentély kozotti elvalaszto-athidald
szerepet betolt6 diadaliv magassaga-
nak és a szentély szélességének; illet-
ve adiadalivezzel megegyezd terpesz-
szélességének aranya ennyi. (Amikor
atemplom aranyrendszerérél legelsd
eléadasomat tartottam Veleméren, és
foltettem a kérdést a hallgatésagnak,
hogy vajon hol taldljuk a 8:7 aranyt,
egyismeretlen holgy azonnal ravagta
a helyes valaszt - ugy tlinik, az valé-
ban magatdl értet6dd.) Az eddigiek
alapjan nyilvanvalo, hogy a templom
rendkivil atgondolt, szakralis geomet-
riai tervezés szerint épdilt!

Tovabbi hetedes aranyok is megje-
lennek atemplom f6 alaprajzi méretei
kozott. A hajo és a szentély szélessé-
gének aranya 12:7 (4. dbra), a hajo
hosszusaga pedig 16/7-e a torony

3.dbra « A szentélybe 306 cm atmérd;ja kor
irhato, amely érinti annak mind az 6t valo-
sagos faldt, és a keleti hajofal kulsé sikjat.

élhosszusaganak. A hetedes aranyok
keresését nem kivanom minden ha-
taron tul erdltetni, hiszen egy akkora

adathalmaz elemei koz6tt, mint ame-
lyet a templom 6 alaprajzi méretei

képeznek, sziikségszerlen felbukkan-
nanak hetedes aranyok, még akkor is,
ha azokat véletlenszer(en valogatjuk
0ssze. Jelen esetben azonban a meg-
jelent aranyok kozott megtalalhato

belsé 6sszefliggés-rendszer egyértel-
muvé teszi, hogy nem a véletlen jaté-
karol van szo.

A szamoknak nem csupan mennyi-
ségeket jelol6, hanem min&ségeket
is hordozo szerepének el6térbe keri-
l[ése nem tekintheté meglepdnek,
hiszen a szammisztika, ahogy az aszt-
roldgia is, bevett és elfogadott tudo-
many volt a kdzépkorban, s igy nem
csupan lehetséges, hanem sziikséges
azok eszmevildganak és eszkoztara-
nak alkalmazasa az éplilet jelképrend-
szerének teljes mélységli megértésé-
hez. Az asztrolégia megjelenésére a
veleméri templomban a szentélyben
taldljuk a legszembetlnébb példat.
Aquila a négy evangélistat nem em-
beri alakban, hanem asztrolégiai
szimbdlumaik segitségével dbrazolta
(2. kép).
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4. dbra - A torony ,idedlis” elhelyezkedése,
valamint tovabbi hetedes ardnyok a temp-
lom f6 egységeiben és kozottik: a torony-
alja hosszusag/szélesség-aranya 11:7,a hajé
és a szentély szélességéé pedig 12:7.
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Terjesszlk ki figyelmiinket a temp-
lombelsé fliggdleges méreteire is —a
diadaliv esetében mar lattuk, hogy
megéri. A toronyalja magassaga 319
cm, azaz a szélességének kétszerese.
Ujabb azonossag a majkopi temetke-
zésnél hasznadlt aranyokkal: a sir be-
foglal6 formajat adé téglatest magas-
saga ott is az egyik alapél kétszerese.

A hajofal magassaga ma 558 cm. Az
épuletnek az ezredfordulon tortént
legutolsé restauralasakor a jobb szel-
16zés érdekében Uj tetét alakitottak ki,
aminek elhelyezése érdekében a ha-
jofalat két téglasornyival megemelték.
Az eredeti falmagassag 530 cm kordl
lehetett, 1:1 aranyban a hajo6 szélessé-
gével. Ahajoeredetitetdszerkezetének
dolésszoge, s igy a hajotér teljes bel-
magassaga ma mar nem allapithatd
meg pontosan (Nandori).

A szentély magassaga a boltivek
talalkozasanal 410 cm, azaz 4/3-szoro-
sa a téregység szélességének. Tehat
amagassag-szélesség viszony a temp-

lom mindharom 6 szerkezeti egysé-
gében kis egész szamok aranyaként
kifejezhet6, rdadasul éppen az elsé
négy természetes szam segitségével.
Abelsé méretek utan vegyuk szem-
Ugyre akilsé méreteketis. A haj6 946
cm-es hosszusaganak és 708 cm-es
szélességének aranya 1,336, azaz 2
ezreléknyi pontossaggal 4:3. A hajo
belsé és kulsé hosszusaganak aranya
4:5. A kulsé és belsé méretek 6sszeve-
tése megmutatja, amit az ablakoknal
és a fels6 toronyajtonal végzett kodz-
vetlen méréseim is igazoltak, hogy a
templom falvastagsaga 89 cm, kivéve
a hajé és atorony taldlkozasanal, ahol
97 cm. A nyugati hajéfal meger6sité-
sének nyilvanvaléan nem technolo-
giai oka volt, a vastagsagot minden
bizonnyal azért névelték meg, hogy
a fenti két arany pontosan eléélljon.
A hajo kiils6 szélességének aranya
a belsééhez, illetve a templom teljes
kilsé hosszisagahoz rendre 4:3, illet-
ve 4:9. Ebben a kdrben 4 szamlaléju

1. kép - A veleméri templom délnyugatrdl (Simon Attila felvétele)

% =1

tortekkel taldlkozunk. Mig a 7 a belsé

ut minéségének hordozodja, ugy a4 a

kils6é, a védelmet add kereté, a szi-
lardsagé, ezért jelenik meg eza szam

tobbszor a szakralis teret korllvevd-
elhatarolo épitmény kiilsé méreteit is

tartalmazo aranyok korében. A temp-
lom arédnyrendszerének teljes feltara-
sahoz tovabbi vizsgalatok sziiksége-
sek, a fontiekben csupan azelsé lépé-
sek megtételére kertilt sor.

A fény jardsdnak kapcsolata
a templom méreteivel

Most Iépjiink be a templomba, és a
kifestést még mindig figyelmen kivdl
hagyva vizsgéljuk meg hogy a fény
évesjarasamimodon [ép kapcsolatba
az épulettel, mely keskeny résablakai
miatt sotétkamraként muakodik. Az
ablakok éles hatarokkal rendelkezd
leképezddéseinek mozgasa (3. kép)
onmagdaban is lenyligozé jelenség, a
fények vonulasa azonban korantsem
céltalan. A legfontosabb fényjelensé-
gek természetesen a Nap jarasanak
kitlintetett id6pontjaiban, napfordu-
I6kkor és napéjegyenléségekkor (Pap
1978, 13. 0., Pap 2005), varhatok. Pap
Gabor 1976-77-es vizsgalatai szerint a
nyari napfordulé idején a szentély
résablakan a hajé tengelye iranyaban
beesd fény a kiiszobig ér el, nem Iép
ki a hajébdl (Pap 1978, 11. 0., Pap 2005).
Mas napokon az alacsonyabb napal-
las kovetkeztében az ablak leképez6-
dése szlikségszerlen kijut bel6le. A
mUvészettorténész ezt igy fogalmaz-
ta meg, hogy a nyari napfordulés
fényjaras kijeloli a templom hosszat
(Pap 1978, 13. 0.). Ugyand vette észre,
hogy aznap valamivel késébb a rés-
ablak leképezédése ,kijeldlia szentély
és a hajo (északi — N. Zs.) taldlkozas-
pontjat” (Pap 2005).

A 120 cm magas résablakon kivil
egy kerek ablakon atis jut fény a szen-
télybe (4. kép). Mivel a kerek ablak a
déli falon helyezkedik el, és magassa-
ga csupan 48,5 cm, igy csak alacsony
napallasnal, szeptember 26-atél en-
ged kozvetlen napfényt az épiiletbe.
Megfigyeléseim szerint az 8szi napéj-
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2. kép « Asztroldgiai szimbolumaik altal megjelenitett, névfelirattal azonositott evan-
gélisték a szentély keleti falan: az oroszlan Mark, a sas Janos éllandd jelképe.

egyenléségkor a két ablak sajatos
harméniaba kerdl: a kerek belsé ré-
zs(jén pontosan akkor jelenik meg
kozvetlen napfény, amikor a résabla-
kon &t beesd a szentély északi falarol
eltdnik, s csak mar az utébbi északi
rézs(jébe szorul vissza.

Napéjegyenléségekkor a résablak
leképezddésének ,feje”, a legfolsé,
0sszesz(kuld része éppen a szentség-
haz folotti virdgra vetdl, egy nappal
utana vagy elétte azonban pontatlan
a ,taldlat”, mert a Nap akkor 21 ivperc-
cel magasabban vagy alacsonyabban
jar, s igy az ablak tetejének leképez6-
dése 2 cm-t elmozdul a téle 300 cm
tavolsagban lévé virdgon. Egyértelmd,
hogy a kéfaragé tudatédban volt an-
nak, hogy fénytemplomban dolgozik,
és munkajaval szandékosan emelte ki
a napéjegyenldségi fényjelenséget.
Pap Gabor téli napforduldkor végzett
vizsgalatai is ezt tdmasztjak ala: meg-
figyelései szerint akkor a keleti hajo-
ablakon bejové fény a szentséghdaz-
ban enyészik el (Pap 2005). A szent-
séghaz és a folotte lévo faragvany a
templom kifestésénél késébb készlilt
(Mezbsiné 91. 0., Nandori), tehat az
épllet fénytemplom volta a kdzép-
korban még kozismert volt.

O figyelte meg azt is, hogy tavaszi
napéjegyenléségkor a kdzépsd hajo-
ablakon beesd fény pontosan a nyu-
gatifal, az északi fal és a padl|¢ talalko-
zasi pontjara vetll (Pap 2005). Jéma-
gam a tavaszi napéjegyenléség elétt
két és utana egy nappal tudtam tiszta
idében tanulmanyozni a jelenséget,
és azt tapasztaltam, hogy a fényfolt
egy nappal azequinox utan marnem
érte el a sarokpontot, holott kettével
el6tte még a falon mozgott. Mindez

arra késztetett, hogy utanaszamoljak:
milyen érzékenységgel dolgozik a
JSénymd”. A kozépsé ablak teteje mé-
réseim szerint 337 cm magasan talal-
hato ajarészint folott, az alapsikra vett
vetllete pedig 658 cm-re van a sarok-
ponttdl, igy Pythagoras tétele szerint
kett6jiik tavolsaga 739 cm. Egy ilyen
sugarral rajzolt kor kerilete 4645 cm,
ezen egy ivperc kdzépponti szoghoz
0,215 cm-es iv tartozik. A szombathelyi
Gothérd Asztrofizikai Obszervatérium
honlapjan talalhaté, az égitestek hely-
zetének meghatdrozasara szolgald
xephem nev( program (Downey) se-
gitségével végzett szamitasaim sze-
rint Velemér foldrajzi szélességén a
fényjelenség észlelésének id6pontja-
ban, 9 6ra kordl, a Nap latdhatar felet-
ti magassaga marcius 20-a és 21-¢, il-
letve marcius 21-e és 22-e kozott 22,5
ivpercnyit ndvekszik. Azablak leképe-
z6dése ekkor tehat naponta kb. 4,8
cm-rel elmozdulva jelenne meg egy
abeesésiranyara merdleges fellleten.
llyen természetesen nincs, az ezzel
szoget bezard valos fellileteken fel-
eré6sodve mutatkozik az effektus. A
padloén, illetve a falakon ténylegesen
lathatoé elmozduldst ugy kaphatjuk
meg, ha a fenti értéket rendre eloszt-
juka Nap latohatar feletti magassaga-
nak (kb. 29,5 fok) szinuszaval, illetve
koszinuszaval. A valds elmozdulas a

3.kép « A hajoablakok leképezédési a hajé nyugati, illetve északi falan
2009 téli napforduldjan 8:24-kor. (A szerzé felvétele)
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jardszinten eléria napi1o cm-t,afalon

pedig 5,5cm-t,a ,fénymi” tehat nagy

érzékenységgel dolgozik. Ezt erésitet-
ték meg a nyari napfordulo idején

mutatkozé jelenségekre vonatkozé

szamitasaim is.

A tavaszi napéjegyenléségi fényje-
lenségek sordba tartozik, hogy amikor
a kozéps6 ablak leképezédésének
tetépontja éppen a nyugati és az
északi hajofal, valamint a padlo altal
létrehozott sarokba vetiil, akkor a
nyugatié a bejarat és a nyugati hajofal
talalkozasanak vonalat vilagitja meg.
Abejarat latszolag ésszertitlen elhelye-
zésének ez adja a magyarazatat: a
hajé felé esé oldalat a fény jarasa, a
toronyalja iranydba esét pedig az
utébbiban megjeleniteni kivant 11:7
hosszusag/szélesség arany jeloli ki, s
egyuttal 33 cm-es vastagsagatis meg-
hatdrozza.

A templom legfontosabb méreteit
meghatérozo fényvetiiléseket az 5.
dbra 6sszegzi.

A hajo résablakai valamivel alacso-
nyabbak szentélybeli tarsukénal, kb.
108 cm-esek, szélességiik 18-20 cm.

Németh llona, a templom gondnoka

figyelte meg, hogy a nyari napforduld

felé kdzeledve az egyre magasabban

jaré Nap fényébdl egyre kevesebbet

engednek kézvetleniil a hajoba, majd

elébb a keleti, azutan a kozépsé, véglil

a nyugati ablakon at sem képes beha-
tolni direkt napfény. A kozvetlen nap-
fény teljes hidnya csupan egyetlen

napra, a napfordulééra korlatozadik:

egy nappal utdna par percre mar is-
mét besiit a Nap a nyugati ablakon

keresztiil. A hajo ilyetén ,elsctétedése”
a fényben leggazdagabb napon egy-
részt arrairanyitja rd afigyelmet, hogy
ekkor a szentély résablakan b eesé
fény ,mondanivaldja” a fontos, mas-
részt naptari szerepet tolt be a nap-
forduld jelzésével. (Ez igen lényeges,
hiszen a kozépkorban Sarlés Boldog-
asszonykor, a napforduld utan 11 nap-
pal kezd6dott az aratas (Balint 19. 0.,
MolnarV.1995,148-149.0.).) ANap éves

jarasanak legfontosabb allomasat
tehdt kétszeresen is jelzi a ,fényma"™:
a templomhossz kijel6lésével és a

kozvetlen napsugarak kiszoruldsaval

a hajobdl.

4. kép « A szentély déli falan egy kerek-, a hossztengelyében pedig
egy résablak foglal helyet. A szentséghdz az északi falban talalhato.

Sz6t kell ejtentink az ablakok rézs-
jérél is, hiszen kiemelkedd szerepet
jatszanak afényjaras szabalyozasaban.
Valamennyi mas-mas meredekségui
és egyedileg kiképzett alaku, hogy
csak pontosan a meghatarozott id6-
intervallumban engedje bejutni a
fényt a templomba. A keleti hajoab-
laké a legkeskenyebb, ezen akad el
leghamarabb a beesé napsugar, a
kozépséé a leglankdsabb, mig a leg-
meredekebb nyugati engediaztbea
legtovabb a hajoba.

A rézstkre folvitt vakolat a benne
[évé mész- és csillamszemcsék (Lente
101. 0.) miatt jé fényvisszaverd. Nem
csekély mértékben ennek koszonhe-
t6, hogy napfényes idében a temp-
lomban soha sincs sotét. A reggeli
orakban hajéablakok kiilsé rézstinek
nyugati része vet fényt a diadaliv fo-
I6tti freskokra, mig délutan a rézsik
keleti részérdl szérddik a nyugati fal
képeire.

A hajéablakok térkdzei nem egyen-
I6k: a nyugati kozépvonala kb. 186, a
keletié kb.191 cm-re talalhaté a kozép-
sGétdl. E latszélagos szabalytalansag
okat mar tudjuk: ezeknek az ablakok-
nak pontosan ott kell lenniiik, ahol
most vannak, hogy a fény megmutat-
hassa a hajosarkokat napéjegyenl6-
ségkor, illetve all6 délben, és kijelol-
hesse a hajo bejaratanak helyét. Fen-
tebb a szentélyablakokkal kapcsolat-
ban targyaltuk, hogy a ,fénymd”
pontos m(ikodése érdekében azokat
is rendkivil célirdnyosan helyezték el
és allitottak be.

A latogatd maga is aktiv részesévé
vélhat a fényjatéknak. Ha valaki vila-
gos szinl ruhdban a bejové napsuga-
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5. dbra « A templom fé méreteit kijelol6
fényvetllések a Nap jarasanak kitintetett
pontjaiban. Voros: nyari napforduldkor,
okker: napéjegyenléségkor.
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rak Utjaba all, akkor az 6ltozékérdl

visszaver6dé fény segitségével megvi-
lagithatja a kifestés egyes részeit. Kui-
I6ndsen latvanyos, amikor valaki fel-
ragyogtatja Szent Erzsébetnek a hajo

délifalan 1évé, kdzvetlen megvildgitas-
ban sohasem részestil6, mindig ellen-
fényben lévé pompas képmasat.

A nydri napfordulds fényjdrds
és a kifestés kapcsolata

Afényjaras és a kifestés kapcsolatanak
rovid attekintése is kiilon cikket tenne
ki. A témarol mar jelentek meg lénye-
ges tanulmanyok (Kovacs, Pap 1978,
Németh). Jelen irasban a nyari napfor-
duldkori megvildgitédasokkal kap-
csolatban teszek kozzé Uj megfigye-
Iéseket.

Nyari napforduldkor, azazafényben
és kegyelemben bévelkedésidején a
kora reggeli nap sugarai a Maria ko-
ponyege (5. kép) alatt meghuz6do
blindsokre vetlilnek, jelezve, hogy
ekkor szamukra is van irgalom (Pap
1978, 10. 0., Pap 2005, Pap 2009, 20. 0.)
Tapasztalataim szerint Pap Gabor fen-
ti megfigyelése — pontatlanul — gy
kerilt 4t a kdztudatba, hogy nyari
napforduldkor a kel nap sugarai vi-
lagitjak meg a blindsoket, holott ezt
a mivészettdrténész nem allitotta,
sOtegyértelmdsitette, ,hogy a napfel-
keltekor mit tesz a nap, azt az ‘alkal-
masan’ valasztott ablakiiveg (Pap
megfigyeléseikor sdrga drétiiveg volt
az épiilet ablakaiban - N. Zs.) jovolta-
bél nem alit médunkban megfigyelni”
(Pap 1978, 13. 0). Bar a templom kordil
magasra nétt erdd ma mar megaka-
dalyozza, hogy az alacsony napallas
létrehozta fényjelenségek megfigyel-
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6. dbra « A xephem program alapjan sza-

mitott fényvetllések 1976 nyari napfor-
duléjan. Zold: 4.00-kor, sérga: 5:00-kor,
vOros: 5:40-kor.

Y

het6ek legyenek, a fényjaras szamita-
sok segitségével rekonstrualhato.
Ehhez sziikség van az éplilet tjolasa-
nak ismeretére. Méréseim és szamita-
saim szerint haj6 északi fala, s vele

egyltt atengelye a keletiiranytdl19,5
fokkal afoldrajzi észak felé, azaza 70,5
fokos azimut irdnyaba mutat. (Ezzel a
tobbszorosen ellendrzott adattal javi-
tom az egyik korabbi munkamban

5. kép « A szentély keletre nyild résablaka Krisztus arcmasaval Veronika kendéjén
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6. kép + A hajo északi falanak részlete a csillaggal. (Simon Attila felvétele)

kozolt értéket.) A szentély tengelye kb.
2 fokkal nagyobb azimut felé irdnyul.
Egy irdny azimutja a foldrajzi északkal

bezért irdnyszogét jelenti az 6ramu-
tatd jarasaval egyezd iranyban halad-
va: pl.a keletiirdnyé go fok, a délié 180
fok, a nyugatié 270 fok.

Axephem program (Downey) segit-
ségével kiszamitottamaNap azimutjat
1976. junius 21-én 5:00-ra €s 5:40-re, a
Maria kdpenyege alatti bliindsok, illet-
ve atemplom kiisz6bének Pap Gabor
altal megfigyelt megvildgitédasara
megadott idépontra. Az utébbira 70°
44’ adédott, azaz, a varakozasnak
megfeleléen, ekkor atemplom hossz-
tengelyben all a Nap (6. dbra, voros
vonal). Az elébbire kapott értékkel, 63°
58"-celis vonalat huiztam a résablaktél
(6. dbra sérga vonal), mely éppen oftt
éri el a nyugati falat, ahol a bliindsok
vannak Méria jobb karja alatt, tehat a
szamitasok pontosan visszaigazoltak
Pap megfigyeléseit.

Aveleméritemplom északkelet felé
lejt6 domboldalon all, igy, ha nem
venné koril strd erdd, akkor minden
bizonnyal a kelé Nap be tudna sutni
az éplletbe. Az erd6 gétolja, hogy az
ezt esetleg akadalyozé domborzatot
észleljiik. A Google Earth-rd|, illetve a
kornyék turistatérképérdl nyerhet6
szintadatokbdl azonban kiolvashatd,

hogy az éplilet el6tt északtol délkele-
tig tartésan lejt a terep, tehdt a kel
Nap fénye az egész év folyaman be
tudna vilagitani. Nyari napfordulokor
a 4.00-kor kel Nap azimutja 53° 22/,
ezzel az irdnyszoggel is vonalat hiz-
tam aszentély keleti ablakabdl (6. dbra
z6ld vonal). Az eredmény megdob-
bentett: a kel Nap sugarai a szentély
falat éppen elkeriilve a hajé délifalara
vetllnek, ott is a kozépsd ablak bélle-
tébe. Kizértnak tartom, hogy ez a vé-
letlen mive lenne, egyértelmi, hogy
afényjaras rendkivil gondos tervezé-
sének Ujabb tanubizonysagat latjuk.
Az égi palyajan tovabbhaladd Nap
fénye néhany perc mulva a k6zépsé
és a nyugati hajéablak kozott talalha-
16, ma mar erds kopottsdga miatt
azonosithatatlan férfiszentet vilagitja
meg. 5:00-ig, amig a szentélyablak
leképezbdése eljut a Kopenyes Maria-
képig, a fény még érinti a nyugati
hajéablakot és a téle nyugatabbra lat-
haté, mara mar azazonosithatatlansa-
gig megkopott ndi szent képmasat.
A kifestés logikaja alapjan megkisé-
relhetd a két szent azonositasa. A
Kopenyeges Maria kdzbenjard, aki a
blindsokért konyordg Krisztusnal.
Ugy vélem, hogy a két szent is kdz-
benjard, Maria csupan a harmadik,
igaz a legbefolyasosabb a kozbenja-

rok soraban. Molnar V. Jézsef szerint

a néi szent Arpad-hazi Szent Margit

lehet, ,akinek imai az eget ostromol-
jak” (Molnar V., 2009). Rdmer Fléris és

Kovacs Jézsef, bar egészen mas meg-
fontoldsok alapjan, de szintén ugy

vélte, hogy Aquila (akkor még ,csak”
Boldog) Margitot abrazolta a nyugati

hajéablak és a Kbpenyes Maria kdzott

(Rémer 22-23. 0., Kovacs 18. 0.). A férfi-
szentetRémerImre hercegnek (Rémer
22. 0.), Kovacs Szent Henriknek véli

(Kovacs 18. 0.). Az altalam kovetett lo-
gika is a tisztasdg megtestesit6jét,
SzentImrét valoszinUsiti a napfordulo

els6, tiszta fénye altal megvildgitott

szentként a déli falra, akinek kdzben-
jard képességét Legendajabal jol is-
merjlik. (Gondoljunk a vezeklé német

Konrad szdmara kieszkozolt blnbo-
csanatra.).

Bizom benne, hogy jelen iras hoz-
zdjarul ahhoz, hogy minél tobben
meg akarjanakismerkednia veleméri
Szenthdromsag-templommal, hazank
e minden szempontbdl pératlan, na-
gyon is él6 miemlékével.

Koszonetemet fejezem ki Németh
llonanak, a veleméri templom gond-
nokanak, hogy nyitvatartasi idén ki-
vul is lehetévé tette szamomra az
puletben torténé megfigyeléseket.
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Pour Ldszlo — Kiss Zoltdn

ORGONA AZ EPITESZETBEN

A torténelmi egyhazak egyik tébb
évszazados multra visszatekintd
kincse az egyhazi zene. Ezen belll
jelentés szerepe van az 6nallé ze-
neirodalommal rendelkezé orgona-
nak. Az orgona az eurdpai keresztény
kultarkor sajatja. A kezdetben vilagi
célokat szolgalé hangszert a keresz-
tény egyhazmdvészet emelte olyan
magassagokba, hogy a modern kon-
certtermekben is kitlintetett helyet
foglal el.

Egy orgona megépitése vagy feluji-
tdsa komoly anyagi aldozatot kivan,
amavaldéban szakérté kezek munkaja
nyoman megvaloésult instrumentu-
mok élettartamdval csak a jol megépi-
tett épuiletek idéall6saga vetekedhet.

Mivel az orgonakat nem csak akusz-
tikai, hanem esztétikai szempontbdl
is az adott térhez kell igazitani, ezért
orgonaépitékként gyakran kerultlink
kapcsolatba a templomot tervezé
épitésszel, akivel egylttmikodve
alakult ki egy-egy hangszer megjele-
nési formaja.

A kdzds munka soran bepillantast
nyerhettlink azokba a gondolatokba,
melyeket a megvaldsult épiilet maga-
ban hordoz. Mindemellett ra kellett
dobbenniink, hogy az épitészek sza-
mara - tisztelet a kivételnek —ismeret-
len az orgona vildga. Ez pedig nagy
hidnyossag, ha az épitész templom-
tervezési feladatot kap. Eddigi palya-
futasunk soran sajnos tobbszor meg-
fogalmazddott benniink, hogy meny-
nyivel jobb lett volna, ha az épiilet
megalmoddja atervezés elbttismerte
volna az orgona sajatos igényeit.

Gondolatainkat az Aquincum Orgo-
nagyar Kft-nél eltoltott 25 éves szak-
mai gyakorlatunkra alapozzuk, ahol
vezetd szakemberekként tobb mint
80 orgona tervezésében, épitésében,
felujitasaban vettlink részt. Munkank
soran megtapasztalhattuk apré, pén-

zliket 6sszekuporgaté kozosségek
hésies odaadasat orgonajuk irant,
ugyanigy sokszor lattuk tehetésebb
helyek felelés vezetinek megelége-
dését a talmival.

Oszintén reméljiik, hogy sikerdil
felkelteniink az érdeklédést és a tisz-
teletet e kilonleges hangszer irant, s
hogy javaslataink nyoman tovabb
béviil azok szdma, akik mélté mddon
viszonyulnak az orgona ligyéhez, s
talan masokat is segiteni tudnak an-
nak felismerésében, amit legszebben
Charles-Marie Widor, francia orgonista
és zeneszerz6 fogalmazott meg: ,Or-
gonan jatszani annyi, mint az 6rokké-
valésag megérzésébdl és megértésé-
bél fakadd erét kinyilvanitani!

Az orgona, mint berendezési tdrgy

E tobb mint kétezer éve keletkezett
hangszer eredete a pansip és a duda

Otletének 6tvozetébdl alakult ki, mely-
nek legkorabbi nyomaira éppen Ma-
gyarorszagon, Aquincumban bukkan-
tak a régészek. A korai kereszténység

még nem haszndlta ezt a hangszert,
hiszen az antik vildagban tobbek kozt
épp a kereszténylildozés kivégzéhe-
lyein, a rébmai cirkuszi jatékokon szol-
galtak vele a kozonség teljes kori

szOrakoztatasara. A templomokba

csak késbbb kertilt be az orgona. Szi-
getiKilidn az1981-ben elhunyt organo-
I6gus bencés szerzetes szerint: ,Az
Okori gorog-rémai birodalomban az
orgona részben szérakoztaté hang-
szer volt, részben a csaszari bevonula-
sok kiséré hangszere. Bar vilagijellegui

hangszer volt, de haa csaszaregyhazi

szertartason mikodott kozre vagy
vonult be, az orgona akkor is felhang-
zott. Igy része lett a csaszari szertarta-
soknak. Mivel a csaszari udvar ritudlis

szokasai fokozatosan dtmenteka litur-
gidba (tdmjénezés, faklya-gyertya,
ruhdk, vonulasok, trénusok, stb.), az

orgona is lassan ritualis hangszer lett.
Els6sorban reprezentativ, csdszari

vagy plspoki (papai) tekintély emelé-
sére, tehat insigniaként szerepelt.
Rémaban ez igen nagy valdszinliség

szerint Vitalianus papa (657-672) ide-
jén tortént meg.”

Az évszazadok zenei stilusvaltasai és
a technikai fejlédés magaval ragadta
e bonyolult hangszer fejlédését is,
melynek soran elsésorban méretei
miatt valt kiilon hangszertarsaitoél.
Megnovekedett mérete mozdithatat-
lanna tette, igy a templomokban is
allandé helyet kapott. A kilonleges
anyagokbdl, sok kézmUves munkaval
eléallitott orgona koltségessége mas,
magan célu alkalmazasat csak elvétve
tette lehetévé, igy a templomok kiza-
rélagos hangszerévé valt. Ezért a mai
gondolkoddasban mind akusztikai,
mind latvanybeli szempontbdl auto-
matikusan a szakralis terek élményé-
hezkapcsolédik. Nem véletlen azsem,
hogy a rajta megszélaltathaté zene-
muvek legnagyobb része egyhazze-
nei eredet(, illetve liturgikus céllal
szliletett.

Mérete utan a masik szembed6tlé
tulajdonsaga, hogy gyakorlatilag nincs
két egyforma orgona. A tébbi hang-
szerrel ellentétben ugyanis hangzasat
és kulsé megjelenését mindig a helyi
adottsagok hatdroztdk meg, ezért
minden példanya egyedi épitésd. A
kulonb6zé korok, tajegységek épité-
szeti stilusjegyei j6l nyomon kovethe-
t6k az orgonahazakon. Eurépaban a
XV. szézadbdl is maradtak fenn ma is
mUkodd orgonak, hazank legrégebbi
ilyen hangszere a soproni Szt. Gyorgy
templom 1633-ban éplilt orgondja.

Mdvészettorténeti szempontbol
azonban nem allhatunk meg a hang-
szer puszta latvanyanak elemzésénél.
Az orgona az évszazadok soran, kiilon-
b6zd hangszinek valtozatos alkalma-
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zasaval teljesen sajatos hangzasbeli

stilusjegyeket hordott magdaban, me-
lyek mindig az adott kor és tajegység

zenei kulturajat tikrozték. Tehat az

egyes stiluskorszakok nemcsak az épi-
tészetben, hanemazenében ésennek

kovetkezményeként az orgonaépités-
benis mind a kuilsé megjelenés, mind

ahangzas tekintetében felfedezhetdk.
igy, ha egy hangszer a hozza tartozod

szekrénnyel egy id6ben éplilt, hangja

szervesen kapcsolédott annak kiilsé
megjelenési formajahoz. TAgabb ér-
telemben, ha egy orgona a templom-
mal egyutt éplilt, tokéletesnek mond-
hato muivészi egység jott létre.

Az él6, tehat folytonosan valtozo
zenei igények a gyakorlatban a hang-
szerek atépitését, folyamatos ,meg-
Ujuldsat” hoztdk magukkal, elrugasz-
kodva az orgonahaz, illetve a temp-
lom stilusatol. Ezért mara mar kilon-
legesnek tekinthetd, amikor azépiilet,
az orgonat magaba foglalé orgona-
héz és az orgona hangzasanak stilusa
egységet alkot. llyenkor a korabeli
miveket megszdlaltatd orgona hang-
ja a hanghulldmok révén nemcsak fi-
zikai sikon keriil kapcsolatba az épitész
altal megélmodott éplilettel, hanem
a stilusegység miatt rdébreszti a hall-
gatosagot arra, amit az épitészet a fi-
zikai valésagon tul kifejez. Ezek a ha-
tasok természetesen ugyanigy vissza-
felé is érvényesilnek, tehat az épitett
kornyezet 6ridsi jelentéséggel bir az
adott zenei stilus fizikai valésagon tul-
mutaté megismerésében. E két, egy-
mast kolcsondsen erésitd folyamat
pozitiv hatasainak tulajdonképpen
csaka szemlélédé hallgatéd befogado-
képessége szabhat hatart. Eléadomu-
vészi szempontbdl nézve e kérdést, az
is elmondhatd, hogy a stilusok egysé-
ge fokozott inspiraciét adhat az orgo-
nistanak egy — az orgona stilusadhoz
igazod6 — mu interpretalasaban.

Ezértis érthetd elvaras a szakiranyu
mUlemlékvédelem részérél, hogy a
meglévd, akdr tobbszordsen atépitett
hangszerek restauralasanal az eredeti
orgona felkutatdsaval, zenetorténeti
elemzésével lehetbség szerint a hely-

redllitas eredménye a lehet6 legmesz-
szebbmendkig kozelitse meg az épi-
téskori allapotot.

A mai orgonaépitészet izgalmas
dilemmadja, hogy egy meghatarozott
stilusy, régi orgonaszekrénybe szlk-
ségszerl-e olyan hangszert épiteni,
ami a kor altalanos elvarasainak meg-
felel6en a lehet6 legszélesebb kori
zeneirodalom megszoélaltatasara alkal-
mas, vagy inkabb az adott épitészeti
kornyezethez igazodjon kiilsé és bel-
s6 tulajdonsagait tekintve egyarant.

A fenti probléma megértésére jé
példa a zirci apatsagi templom karor-
gonajanak esete, ahol Peking Péter
gydri orgonaépitb 1770-ben készult
hangszerébdl csak a diszesen faragott
barokk szekrény maradt fenn. Szerke-
zetét és sipjait a 20. szédzad elején — a
kor igénye szerint - lecserélték, de
ugyanez vonatkozik a templombelsé
diszitéseire is, melyeket teljesen atfes-
tettek. Mondhato tehat, hogy a kor
stilusaban atfestett templomhoz jél
igazodott az akkori orgona hangzasa
is. 1995-ben azonban rekonstrukcids
munka kezdddott, melynek soran az
eredeti festések, aranyozasok feltarasa
és restauralasa mellett ujjaépult a
karzaton allé nagyorgona és a karor-
gona is. Mig a nagyorgona tervezésé-
ben az 1902-ben készlilt sipok hang-
janak meghatarozoé szerepe miatt a
szazadfordulé hangzésvildga volt az
iranyadd, és igy kilonvalt a templom
18. szazadi rekonstrukciojatdl, addig a
szentélyorgonat a barokk enteriérnek
megfeleléen német barokk stilus-
hangszerként készitettiik el, az emli-
tett stilusegység jegyében. A kétorgo-
nas koncertlehetdségek alkalmaval a
muvészek nem ritkan jobban ragasz-
kodnak a kisebb, de autentikus instru-
mentumhoz, ahol tokéletesen atélhe-
tik atérésazene szoros kapcsolatanak
élményét. (1. kép)

Meglévé térbe Uj orgonat tervezni
alegnagyobb kihivas orgonaépité és
taldn épitész szamara egyarant. Az
orgonaépitd gondolkodasat erésen
befolyasolja az a mdszaki tartalom,
amit majd neki kell megkonstruainia

és a rendelkezésre 3ll6 anyagi lehetd-
ségekbdl kigazdalkodnia. Gondola-
taban hasonlé szituacidkat prébal

feleleveniteni, kordbbi, latott tapasz-
talataibol igyekszik meriteni, és igy -
bar akusztikai és mUszaki szempont-
bl szakmailag a legjobbat nyujtja—a

hangszer megjelenése sokszor sem-
mitmonddan egysiku. Ha pedig vala-
mi ,merészet” probal megvaldsitani,
konnyen kidertlhet ebbéli jaratlansa-
ga, mert a mesterségbeli tudas elsaja-
titdsa mellett inkabb csak a vilagjart,
sokat latott orgonaépitének van némi

esélye esztétikai érzékének fejleszté-
sére. Ertheté tehat, hogy ezekben a

helyzetekben altalaban javasoljak,
mUemlékként védett épliletekben

pedig kifejezetten el6irjak az épitész-

1.kép « Azirci apatsagi templom karorgondja
az 1770-ben készllt barokk szekrényben.
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tervezd bevonasat. Stilusbeli dilemma

ebben azesetbenis jelentkezik, hiszen

az adott, korabbi épitési térben kell

valami Ujat megjeleniteni: a latvany-
beli disszonanciatazarchaizalas, vagy

inkabb a mereven elkilontilé, teljesen

modern megjelenési forma jelenti?

Ennek eldontését jelentésen befolya-
soljak az anyagi lehet&ségek is, hogy

a hangszer nem csekély koltségei

mellett adott esetben a megrendeld

fel tudja-e vallalni egy faragott és

aranyozott orgonaszekrény elkészité-
sének koltségét.

A 20. szazad elsé felében épiilt Deb-
recen-Szabadsagtelepi reformatus
templom orgonaszekrényét szazad
eleji eklektikus sémak alkalmazasaval
és a templombelsé motivumainak
egyszeru atultetésével konstrudlhat-
tuk. A természetes egyszer(iséggel
diszitett templombelsé nem tamasz-
tott kiilonleges igényeket a hangszer-
rel szemben. (2. kép)

Ezzel ellentétben az ausztriai Neu-
dau templomanak szentélye egy 14.
szazadi gotikus kadpolna, melyhez1771-
ben barokk féhajo épiilt, faragott
mellékoltarokkal. A kiilonbo6z6 stilu-
sokban létrejott belsé térhez Georg
Keller épitész teljesen modern stilusu
orgonahdzat tervezett. A szekrény
natur fa felliletei mellett rozsdamen-
tes acél- és Givegdiszitéseket alkalma-
zott. Aklasszikus orgonaforméat a sipok
szigoru rendje eleveniti meg és kap-

csolja a meglehetdsen vegyes beren-
dezés( enteriérhoz. (3. kép)

Uj épitésii templomok esetében
természetesen joval szabadabb lehe-
t6ség nyilik a hangszer kialakitasara,
mivel az altaldnosan elfogadott és
igényelt modern, sokstilusu orgona
kiilsé megjelenésiformaja is szabadab-
ban kezelheté. Ebben azesetben csak
az akusztikai szempontok és a minél
szélesebb spektrumu orgonairoda-
lom eléadhatoésaganak igénye az
iranyadd. A kisebb méret(i terek hang-
szereinél ez utdbbi kérdés leegysze-
rdsodik az alapvet6 szakralis szem-
pontokra. Minimalis etikai elvaras,
hogy az orgona tervezésénél a hang-
szer készitéje a megrendeld kozrem(-
kodésével megkeresse az épitészt,
hogy kozos egytttmikodéssel valo-
suljon meg az elhelyezés és a homlok-
zat latvanya. Az épitészek altal terve-
zett orgonak az esetek dontd tébbsé-
gébenmeglepden Ujszerii ésizgalmas
megoldasokat adnak az orgonaépité
kezébe, melyeknek megvaldsitasaban
leginkdbb az orgonaépitd alkalmaz-
kodé képessége szab csak hatart.

Piliscsaban a PAzmany Péter Katoli-
kus Egyetemen egy nagyméret(
hangversenyorgona épiilt 2002-ben
a Stephaneumban, melynek homlok-
zata MakoveczImre elképzelése alapj-
an valésult meg. A meglehetésen kis
alapteriletrél magasba t6r6 hang-
szerbél, mint egy fa bontakozik ki a

2. kép « A debrecen-szabadsagtelepi reformatus templom orgondja.
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3.kép + Az ausztriai Neudau modern orgo-
ndja a gotikus szentélybdl nézve.

sipok erdeje. (4. kép) Az orgonatdl
szokatlan formai elrendezésben szin-
te lehetetlen lett volna a belsé szerke-
zetet az AutoCAD tervezd program
térbeli alkalmazasai nélkiil megkonst-
rudlni. Meglepédve tapasztaltuk, hogy
a neves épitész nem csak leny(ig6zd
alazattal nyult a szamdara ismeretlen
témahoz, hanem idét nem kimélve
vetette bele magat a hangszerek ki-
ralynéjének rejtelmeibe, a sipméretek
aranyainak tudomanyaba.

Asipos orgona mai helyzete

Magyarorszagon a 9o-es évek valto-
zasai nyoman a kordbbi egyhdzellenes
politika mulasaval a keresztény egy-
héazak anyagi lehet6ségei is megval-
toztak. Az elmult évtizedek alatt lelki-
leg megerésodott gylilekezeteknek
modjuk lett kordbbi, ingatlanjaikkal
kapcsolatos lemaradasaikat pétolni.
Sok helyen allami tdmogatasbdl Uji-
tottak fel templomaikat, de jelen volt
a kilfoldi egyhédzak segitsége és nem
utolsé sorban az egyhazi vagyonok
karpotlasaibol adédo anyagi lehet6-
ség. Ugyancsak orvendetes, hogy az
ebben az idében feléledé kisebb ke-
resztény kozosségek aktiv 1étszam-
emelkedése tobb helyen Ujtemplom
épitését vonta magdval a kortdrs épi-
tészet kiemelkedd értékeit gyarapitva.
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Mindezek komoly lelki erét adtak az
orgonaépitéknek is, akinek szakmaja
a masodik vilaghdboru utan, a kom-
munizmus alatt szinte kivesznilatszott.
A rendszervaltas 6ta tobb orgonaépi-
t6 muhely is sziletett, melyek mara
eurdpai szinvonalon mikédnek. igy
az uj templomok berendezésének
gondolatandl van kihez fordulni orgo-
naépitéssel kapcsolatban.

Az orgona Uj templomban valé el-
helyezésének szép példaja Totszerda-
hely, ahol 1994-ben a centralis szer-
kesztés(i templomtérben Kaldi Gyula
épitész a liturgikus tér mogott, kilon
erreacélra alakitott ki orgonakarzatot.
Alegnagyobb homlokzati sipok a sek-
restye félkorives falan - a fal latvany-
beli tdmegének enyhitésére — légies
konnyedséggel lettek felflizve. Ez az
orgonaépitésben szokatlan, de rend-
kivll elegans megoldas sok fejtorést
okozott a sipokat kiszolgalo levegéja-
ratok megkonstrualasaban, de aszép
eredmény feledtetett minden nehéz-
séget. (5. kép)

ElImondhatd, hogy a sipos orgona

- szerkezeti kotottségei ellenére —igen

sok lehetéséget ad kiilonb6zé formai
megoldasokra. Ezek atlathatésaga
érdekében viszont néhany alapveté
orgonaépitészeti ismeretre sziksége
lehet a belséépitésznek. 1975-ben két
magyar nyelvd konyv is megjelent az
Ecclesia, illetve a Zenemuikiadé gon-
dozasaban. Pécsi Sebestyén és Gergely
Ferenc orgonaprofesszorokirasaikban
kitértek a hangszer elhelyezésének
kérdésére is. Kifejezetten épitészeti
szempontbdl azonban Trajtler Gabor
evangélikus egyhdazzenei igazgato
foglalkozott e témaval, aki az Uj evan-
gélikus templomok tervezésével kap-
csolatban 1997. oktéber 14-én tartott
eléadasa mellett orgonaismereti jegy-
zetet is készitett épitészek szamara.
Az Gjonnan épulé templomok ese-
tében gyakran el6fordul, hogy sipos
orgona elhelyezése az épllet tervezé-
sekor fel sem mertil. Jobb esetben is
tobbnyire csak periférikus szempont-
ként kezelik a kérdést, ez pedig a
hangszer késébbi megval6sulasara
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4. kép « A Pdzmany Péter Katolikus Egyetem hangversenyorgondja Piliscsaban,

a Stephaneum Auditorium Maximumaban .

5. kép « A tétszerdahelyi katolikus templom orgondja a liturgikus tér mogotti karzaton.




meghatarozoé hatassal lehet. Epitész-
ismerdseink szerint egy templom
tervezésekor az egyik f6 szempont,
hogy az épiilet - kiiléndsen annak
belsé kialakitasa — minél jobban szol-
galja a transzcendens vilaghoz valé
kapcsolddast. Ebbdl kiindulva érthe-
tetlen, hogy miként maradhat ki a
berendezési targyak kozil éppen a
tobb évszazada kimondottan temp-
lomi hangszerként szamon tartott, a
transzcendens vilagot leginkabb
megidézni képes sipos orgona.

A helyzetet sulyosbitja, hogy egyre
altalanosabb, hogy maga a megren-
deld egyhaz utasitja el az orgona
gondolatat, megelégedve egy utan-
zattal, a digitalis orgonaval. Erthets,
hogy ebben az esetben az épitész
igyekszik egyszer(ien egy 1,5 x 1,5 mé-
teres hely biztositasaval megoldani a
hangszer kérdését. Egy ilyen kozonsé-
ges muszaki cikkel nem kell épitésze-
ti szempontbdl foglalkozni, nem
szerves berendezési targy, ugy tekint-
het6, mint egy mikrofon vagy hang-
szord. Trajtler Gabor fent emlitett ira-
saban igy fogalmaz: ,Azelektrium csak
orgonapotlék, nem orgona. Hangszo-
rén keresztiil bocsdjt ki mesterségesen
keltett orgonaszer(i hangot, és nem le-
vegd dltal megszdlaltatott sipokon ke-
resztiil hangzik, ami pedig az orgona
lényegéhez tartozik. Ahogyan az épité-
szet nemes anyagokat haszndl a temp—
tégldt, mdrvdnyt, fdt és femeket ésnem
hulldmlemezt, miianyag lambéridt,
gipszkartont és PVC-t, fréccsontott be-
rendezési tdrgyakat, ugyanezzel az el-
vdrdssal vagyunk a templom szent
hangszerével szemben is”

Az orgonat egyedi el&allitasa és a
kézmuives munkaval késziil6 alkatré-
szei a legdragabb hangszerré teszik,
de méreteinek sokfélesége miatt nem
csak nagy templomokhoz, hanem
kisméretl kdpolnakhoz, imatermek-
hez is alkalmazhato, ami arban is je-
lentds eltéréseket mutat. A legkisebb
értelmes, liturgikus célra is megfeleld
sipos orgonat a Nyugati (Dunantuli)
Evangélikus Egyhazkerulet gy&ri szék-

hazanak kadpolnajaba készitettiik. A
mindossze két sipsort tartalmazo, vit-
rinszekrény méretl hangszer lagy
hangszinei mellett a sipos megszéla-
las akusztikai hatasaval kelléen tomor
alapot ad egy kisebb gylilekezet éne-
kéhez, tulszarnyalva az elektronikus
késziilékek valds képességét. (6. kép)
Tapasztalataink szerint épitészeti
szempontbdl a problémat leginkabb
a leend6 orgona konkrét méreteinek
meghatarozasa okozza. Ehhez a helyi
liturgikus igények megfogalmazasa
mellett elengedhetetlentil fontos or-
gonaépité bevonasa a tervezésbe,
hogy a fébb paraméterek ismereté-
ben atervezett enteriérnek megfelelé
orgonahazban muszakilag is elhelyez-
hetd legyen a hangszer. A megrende-
I6k gyakran félnek egy elézetes orgo-
naterv elkészittetésétd|, illetve egy
esetleges elkotelez6déstdl az orgona-
épit6 felé. Ez bizonyos szempontbol
érthetd. Ugyanakkor megfontolandé,
hogy — éppen egy ilyen draga hang-
szer esetében — nem érdemesebb-e
mar az épulet tervezésekor végiggon-
dolni az elhelyezés lehetdségeit.

6. kép « Az egyik legkisebb orgona a Nyu-
gati (Dundantuli) Evangélikus Egyhazkeru-
let gydri székhdzanak kdpolnajaban.

““N!“m

A pétyi Szent Imre Templom, Pléba-
nia és K6zosségi Haz épitési beruhazas
engedélyezési tervdokumentaciéja-
hoz2005-ben a 4ARCh épitészirodatol
Gutowsky Rébert épitész megkeresé-
sére el6zetes orgonatervet készitet-
tink. A minddssze egy oldalas mdle-
iras a kulturdlis és egyhazzenei funk-
ci6k meghatarozasa mellett tartal-
mazza a hangszer fébb méreteit, to-
megét, a fuvomotorhoz szlikséges
szerelvényeket, mely adatok segitségé-
vel az épitész pontos képet kapott a
hangszer igényeire vonatkozéan. A
templom lassan de folyamatosan épiil,
orgonarol még szé sincs, de az mar
nem fordulhat el6, hogy az elkésziilt
templomban az orgona tervezésekor
szembesulnek csak a megrendelék
annak helyszlikségletével. (7. kép)

A tervektdl a templom, majd az or-
gona megépliléséig néha hosszu
évtizedek telnek el. Sokszor csak kuil-
honi testvérgyllekezet segitsége ad
lehet6séget az épitkezés befejezésé-
hez, melynek szép példajat élhette
meg a si6foki evangélikus gylilekezet.
Makovecz Imre elsé templomanak
megépitése a nyolcvanas évek végén
elképzelhetetlen lett volna a finnor-
szagi, oului testvérgytilekezet tdmo-
gatasa nélkul. A jelentds anyagi segit-
ségetazajandékba kapottfaanyag és
a templom teljes berendezése jelen-
tette. Az orgona épitésére csak 14 év-
vel késébb kerilhetett sor.

A templom kelet-nyugati iranyu
tengelyének északioldalan éplilt meg
atorony azangyalszarnyakkal diszitett
fébejérattal. Az el6tér feletti toronyal-
jaban hagyomanyos karzat talalhato,
mely klasszikus orgonaelrendezésre
ad lehetéséget. A mai liturgikus és
egyhazzenei szemlélet azonban meg-
kivanja a kadntori szolgalattevé6tdl,
hogy lehet8ség szerint kozvetlen
kapcsolatot tudjon teremteni az ének-
16 gylilekezettel és adott esetben egy
szentélyben feldll6 kérus (schola)
énekeseivel. Egy szentélyorgona mo-
dot ad alternativ egylittzenélésre is,
amikor a hivek, a kdrus és alkalmasint
az orgona valtakozva szdlaltatja meg
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egy ének kiulonb6zd versszakait. Itt a
siéfoki templomban az orgonanak
csak a karzaton volt megfelel6 helye,
de alkalom nyilt a jatszészekrény el-
helyezésére lent, a szentély mellett, a
falba siillyesztve. Szerencsés helyzet,
hogy kdzvetlenll mogotte, a bejarat
el6terének belsé falan, a billentydket
és szelepeket 6sszekotdé finom me-
chanikus szerkezetet fel lehetett ve-
zetni a fodémen keresztil a karzatra.
igy a karzat mellvédjén all6 sipmive-
ket preciz mechanikaval tudja vezé-
relniazorgonista. A karzatra kerult két
orgonatest diszkréten huzdédik meg a
fa tetészerkezet tartdi kdzott, térbeli
szerkesztésével megcsillantva ezlisto-
sen fényld sipjait. Alattuk a falba épi-
tett jatszészekrény felsé részében is
sipok taldlhatdk, a kérus kozvetlen
kiséretének céljabal. (8. kép)
Szerencsésnek mondhatjuk ma-
gunkat, hogy azok az épitészek, akik-
kel eddig egyutt munkalkodtunk, ki-
vétel nélkuil aldzattal és &szinte érdek-
|6déssel fogadtak téliink azokat az
ismereteket, amelyek nélkiilozhetet-
lenek egy j6 hangszer megépitéséhez.
Ritkan adatik meg egy épitész életé-
ben, hogy templomot tervezzen. Mi-
lyen fontos lenne, ha az épitész tudas-
tardban helyet kapna a keresztény
egyhézi zene e jellegzetes hangszer-
ének alapszint( épitészeti ismerete,
vagy legalabb tudatabanlenne, hogy
abelsd tér kialakitasa kozben nem art
erre gondolnia, s valamelyik j6 nevi
orgonaépité mester személyében van
kitdl tandcsot kérnie. Ennek fontossa-
gat akkor is igaznak tartjuk, ha a
templom épittet6je nem tervezi sipos
orgona épitését, hiszen érdemes be-
legondolnunk, hogy a régen épiilt
templomok jo része még ma is all,
fliggetlenil attél, hogy megéplilésiik
6ta hany nemzedékvaltas zajlott le.
Jelenlegivallalkozasunk,az Apertum
Tervez6 Iroda Kft. tevékenységével is
e nagybecsu hangszerek [étrehozasa-
ban, illetve megdrzésében szeretnénk
segitséget nyujtani. igy tevékenysé-
glink alapvet6 céljat és értelmét ab-
ban latjuk, hogy egy orgona megépi-

7.kép « A patyi Szent Imre Templom belsd latvanytervének részlete a karzattal és orgonaval.

Iését, vagy megujuldsat az érintettek 16 feladatként éljék meg. Olyan fel-
ne nyomaszto teherként,hanemszép  adatként, melyet eleinktdl rank ha-
és nemes, jOVOt és kozosséget forma-  gyott orokségként kaptunk.

8. kép » A siofoki evangélikus templomban az orgona jatszoszekrénye, a falba épllt be.
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Kuli LdszIlo

FOLYTATNI A TERMEKETLENITEST

Az Orszdgépit6 2009/3-as szamaban
megjelent Wesselényi-Garay Andor
cikkben megfogalmazott,posztorga-
nikus épitészet” meghatdrozas — bar
ebben a szérendben el8szor kerilt le-
irdsra—mégsem Ujdolog. Ekler Dezsé
mar 1997-ben, mikor vandoridémet
toltdttem nala, korulirt egy kialakulé-
ban 1év6 épitészeti daramlatot, amit 6
»cool’; azaz,hlvos” épitészetnek neve-
zettel. Aziranyzatfé jellemvondasanak
6 is a tégla hasznalatat tartotta, amit
sajatosan szarkasztikus humoraval
ugy fejezett ki, hogy a cool hazak mi-
nimalista abrazolasmoédu homlokzat-
tervein mindig ,vizszintesen esik az
esd’, utalva a téglaburkolat vizszintes
szaggatott vonalakkal valé jelolésére.
Nem szerencsés egy ugynevezett
poszt-iranyzatot kivilrél elnevezni,
mert az ilyen irdnyzatokban mindig
dolgozik egy protestalé akarat, egy
kifejezett, hangsulyozott elkilondilé-
si vagy. Magyaran: jobb megvarni,
mig néhany épitész maga hatdrozza
meg munkait posztorganikus épité-
szetként, és ezt feltétlendl fontosnak
is érzi kidomboritani. Ekkor beszélhe-
tlnk majd posztorganikus épitészet-
rél, addig ez csak dlokoskodas.
Elismerem: a tégla hangsulyos és
intelligens alkalmazésa lehet egyfajta
kozos nevezd épitészek és épitészeti
felfogasok kozott, mégsem hiszem,
hogy a cikkben név szerint felsorolt
tarsasagbdl egységes csapatot lehet-
ne gyurni, mégsem hiszem, hogy
csak ennyielég lenne a hiteles kortars
magyar épitészethez. Ez olyan, mint-
ha a magyar labdarigé vélogatott
keretben csak azkapna helyet, aki tud
ollézva hatrafelé kapura ragni. (Bar
ez a képesség kétségtelenil elmond
valamit az illeté labdaérzékérél, de
magasabb értékelési szempontok
ebben a kivalasztasi mechanizmus-
ban nem kapnak helyet.)

A Folytatni a Teremtést cim(i kiallitas
attekintése valéban elbizonytalanitja
azt a szemlélét, aki stilusként értelme-
zi az organikus épitészeti mozgalmat,
de a kivancsi épitésznek vagy mukri-
tikusnak egyértelmden kifejezi, hogy
ez az irdnyzat inkabb szemléletmod-
ként és munkamddszerként hataroz-
za meg 6nmagat, azaz: annyi ,stilus-
irdnyzat’, ahany ,organikus” épitész.
Ahogyan a létszemlélet is magasabb
rangu egy ideoldgianal, Ugy ez a hoz-
zaallas is kiemeli magat a stilusok ka-
valkadjaval birkézé épitészeti attitli-
dok kozul. A cikkird errél akarva-aka-
ratlanul nem vesz tudomast, ahogy a
Vandoriskola létezésérél sem, cikké-
ben kizarélag a Mesteriskolat emlitve
posztgradualis kurzusok csticsaként.

A posztorganikus ,iranyzat” kitala-
lasa az organikus mozgalom halotti
bizonyitvanyanak udvariasformdban
torténd atnyujtasa, hiszen a tarsasag-
bdl kiemelve néhany személyt, ugy
lehet leimiapdlydrélatobbieket, hogy
kdzben nem kell réluk véleményt al-
kotni. A cikk céljat és hatasat elemez-
ve motoszkdl bennem a kisordog: a
posztorganikus tézisrél kifejtett iras
inkdbb a Postinor nev(, ugynevezett

,esemény-utani tabletta”hatasmecha-
nizmusat utanozza egyfajta,szellemi
fogamzasgatloként”. Vagyis az orga-
nikus kidllitasra (OR) betévedt (IN)
gyanutlan ifju épitész a latottak utan
(POST) elolvassa a cikket és maris el-
kerlilhet6é a nem kivant szellemi meg-
termékenytilés, megtudja, hogy amit
latott az nincs, viszont van remény,
mert itt a TEGLA! Komolyan gondol-
ja-evalakiis, hogy az Anyag, a Matéria
fogja meghatdrozni a kortars magyar
épitészetet? Ha igen, akkor tényleg
nagy a baj. AzEvestrum (azanyagban
lako erék sugarzd képe) pontosan el-
lenkez6 iranyultsagu az ldeaval, tehat
nem alkalmas szellemi folyamatok

értékelésére, elemzésére, plane nem
mindsitésére. (Ha hisziink Hamvas
Bélanak.) Tehat az, hogy valami mibdl
épll, az csak egy adat, fontos adat, de
nem meghatarozd. Hogy ki miért
nyul a tégldhoz, az lehet kérdés, arrdl
érdemes diskurzust folytatni, ott mar
érdekesebb dolgokhoz keriillink ko-
zelebb! Szembekdtésdinél itt kezdik
kiabalni, hogy: ,meleg, meleg, forro!”
(nem azt hogy:,hideg, hiivos, kaul!”)

Atégla, mintépitdanyag értékelése
mindenkiben masképp vetddik fel.
Az 6koépitész bizonydra az Ujrahasz-
nosithatésagot és a természetes alap-
anyagot hangsulyozza, a szociol6gus
boldogan fedezi fel a parhuzamot a
téglafal strukturaja és a tarsadalom ré-
tegz6dése kozt, a divatépitész német
és belga téglakatalogusok méreg-
dragatermékeinektexturaitvalogatja
aktudlis mesterm(ivéhez, a gépész
elégedetten bdlogatva méltatja az
anyag hétarolé képességét és a sta-
tikus is boldog, hogy végre valami
massziv anyaggal lehet szamolnia. A
felsorolt és még azon kiviil hosszasan
sorolhato fizikai és metafizikai tulaj-
donsagokon kiviil bennem az is fel-
merll, hogy a tégla az egész magyar
épitdipar dnbecsiilését is képes lehet
helyreallitani. Vissza tudja adni a két-
kezi munka és szaktudas tiszteletét,
haszndlatdhoz nincs sziikség kimé-
dolt, eurokonform, méregdraga tech-
nolégidkra, segédanyagokra. Ezért
tervezek minden hdzamba - ahol in-
dokolt —fertészéplaki MAGYAR téglat,
amit kiemelkedé szakmai intelligen-
ciaval megaldott MAGYAR kémdive-
sek raknak aztan egymasra, és amely-
nek végeredménye egy olyan fal,
mely képes kivaltani az IDONKIVULI-
SEG (Zeitlosigkeit) érzetét a nyajas
szemlélében. Ennek azonban vajmi
kevés kdze van a posztorganikus épi-
tészet téziséhez...
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Czigler Ldszlo

A FOKGAZDALKODAS VISSZAALLITASAERT

»Midén e sorokat a tisztelt kozénség
szine elé bocsdtom, nagyon jol tudom,
hogy dardzstészekbe nyulok; mert sok
ember anyagi érdekeit kell érintenem s
mdsoknak szakképzettségét megtd-
madnom.

Amaszerencsétlen Tisza-szabdlyozdsi
rendszerhez akarok szélani, melynek
ferdeségeit megfoghatatlan k6z6nnyel
nézisokjéravald ember, és hallgatdssal
tdiri sok kdrosult hazdnkfia — mert mi
tagadds benne, ndlunk sokan tudatlan-
sdgbdl vagy indolenczidbdl még nagy
respectussalviseltetnek efféle nagyobb
munkdban az tgynevezett szakembe-
rek irdnt, kiknek kilencz-tizedrésze any-
nyit ért dolgdhoz, mint a hajdu a ha-
rangéntéshez” (bard Vay Alajos: Eszre-
vételek a Tisza és mellékfolydinak
szabdlyozasarél. Budapest, 1885.)

1846. augusztus 27-én Tiszadobon
volt a szervezettTisza-szabalyozas elsd,
Unnepélyes kapavagasa. Ugy sza-
moltak, 10 év alatt végeznek a nagy
munkaval és ringd buzamezé lesz az
egész Alfold. Az eredeti tervekben a
jelenlegi gatmagassag egytizede (!)
szerepelt.

Negyven évvel késébb Vay Alajos
igy 6sszegezte véleményét:

»--hemmondomén azt, hogy a Tisza-
szabdlyozdsnak nincsen semmihaszna,
s6t készséggel elbsmerem, hogy helyen-
kéntvan,—devandm kdrais, még pedig
igen nagy kdra, mely el6tt szemiinket
behunyni a Tisza-vidéki magyarsdg el-
len elkévetett blinnel egyértelmdilenne.

...Orszdg-vildg tudja, hogy a Tisza-
szabdlyozds befejezve nemcsak nincsen,
s6thaazeddigirendszertovdbbraisfog
folytattatni,nemcsak ujra beletellik vagy
negyven év, s a szabdlyozds mégsem
lesz befejezve — éspedig azon egyszerti
okndlfogva, mertnemcsakaTisza-part
toltéseit, hanem még a mellékfolyokéit
is kénytelenek lesziink egyre felemelni,
ésetoltésemelésnek holitt, hol ott soha

vége nem lesz. A most muikédé Tisza-
szabdlyozdsi mérndknek fia 6rokolni
fogja apjdnak jévedelmezé hivataldt, s
ezutdn fidnak fia kbvetheti — egész a
végtelenségig. ... meggy6z6désem,
hogy a Tisza-szabdlyozdsi kéltségek a
Tiszdba vannak dobva, és oda dobjdk
aztezentulis, haatéltésezésirendszerrel
fel nem hagynak.”

Hol tartunk ma, 164 évvel késébb?

Ma mar tizszer akkora géatakkal pro-
baljuk utjat alni az egyre magasabb
arhullamoknak, de ez sem elég. A
gatakat magasitani tovabb mar nem
lehet, egyharmaduk eléregedett, ,al-
lékonysagi problémak” vannak. Arviz-
nél mar ra sem lehet menni a toltésre,
homokzsakokkal kellmegtamasztani,
hogy a viznyomas el ne tolja azokat a
helyuikrél. S6t, mar arhulldm nélkdil is,
csak ugy maguktol megrepednek,
mint az Szolnokon és Pélyen tortént
mult ésszel. A gatak magasitasa tor-
vényszer( folyamat, hisz minden ar-
viznél a hulldmtérbe kirakddott iszap-
tol az artér talajszintje is emelkedik,
ezért ugyanakkora viztémegu arviz
egyre magasabb vizszintet okoz.

A gdtmagasitas arvizvédelmi kény-
szere és statikai lehetetlensége kozti
ellentmondas feloldaséra sziletett
meg az UjVasarhelyiTerv.Vésztarozok
sorat épitenék meg a Tisza és mellék-
folydi mentén. Ide vezetnék be az ar-
vizi csticsot. Reményeik szerint 80-100
cm-rel csokkenne az arvizszint, ha
minden vésztarozé megéplilne. Kar,
hogy csak az elmult két évtizedben
két és fél métert emelkedett az arviz-
szint. Emiatt a vizigy kénytelen Gjabb
és Ujabb teruleteket artérré nyilvani-
tani, koztlk belterleti lakéingatlano-
katis. Amultévben ezorszagosan 117
ezer ingatlant érintett.

A tarozdkba kieresztett vizbdl a le-
begé hordalék ki fog tilepedni a n6-
vényzetre, az elpusztul és rothadasnak

indul. Emiatt a vésztarozok teriiletére
Lalmodott” 6koldgiai, természetkozeli
stb. gazdalkodast tudomanytalan
fantazmagérianak, az erre alapulo
(part)programokat kamuzold propa-
gandafogasnak kell tekinteni.

A tarozdkban 1évé vizet 6ntozésre
akarjak felhasznalni.Vannak, akik erre
alapozva szeretnének ,Kertmagyar-
orszag programot”inditani. Csakhogy
erre a viz minésége nem lesz megfe-
lel6, hisz nydron a tarozok vizének je-
lent6s része afelhasznalasig elparolog,
az oldott sé koncentracidja emiatt
megnovekedik. Az ezzel vald 6ntdzés
csak a szikesedést gyorsitana.

Tekintstink el egy pillanatra a szike-
sedés problémajatél. Ha a Vasarhelyi
Terv elsé Gitemének mind a hat taro-
zbja megéplilne, akkor is csak a teljes
feltoltéshez sziikséges rekord arviz
mellett, és az 6ntdzési vizigénynek
0sszesen kb. 10%-a all majd rendelke-
zésiinkre, elméletileg. Nem rekord ar-
viznél a parolgasi és a szivargasi vesz-
teséget is figyelembe véve, 0-2% 6n-
t6z6 vizkészlettel kell szamolnunk. Az
ontozésre felhasznalhato viz mennyi-
ségét tovabb csokkenti, hogy tobb
tarozénal masodlagosan rekredcids
célu hasznositast is terveznek. ATisza
t6 vizkészletére kordbban tervezett
Jaszsagi és Nagykunsagi ontdzérend-
szert azért sem hasznaljak, mert nya-
ron ez a Tisza t6 teljes vizkészletét
igényelné.

Tisztdban van vele a viziigy, hogy a
tarozdépités csak ideig-6raig (sem)
hat6 atmeneti kényszerlépés, ezért
szakmai berkeikben mar formalédik
a,Még Ujabb VasarhelyiTerv” Akarnak
a Tisza mellé egy Ujabb folyét, egy
tartalék folyot. Persze ennekaa partjara
is kellenek toltések, amit lehet majd
tovabb magasitani, aztan Ujabb taro-
zbkat épiteni. A Tisza-szabalyozasnak

,Sso0ha vége nem lesz. a most mikodd
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Tisza-szabdlyozasi mérndknek fia 6r6-
kolnifogja apjanak jovedelmezé hiva-
talat, s ezutan fianak fia kovetheti —
egész a végtelenségig”.

Széchenyiazértalltkie nagy munka
mellett, hogy terméteriileteket nyer-
junk. Terméfoldink lett is, termett
buza rendesen. A humuszos, tapsok-
ban gazdag foldon, a vilag legjobb
mindségU, legmagasabb sikértartal-
mu buzaja volt a mienk. De ez mar
mult idé. A mostani buzanknak jé ré-
sze mar csak takarmdanyozasra jo. A
minéségi romlas alapvetd oka a szike-
sedés, ez mar 1,2 millié hektart érint.
(Az orszag terlilete: 9,3 millio hektar.)
A szikesedés nem mas, mint csapadék-
szegény terileten, a talaj felsé rétegé-
ben, felszinéntorténdséfelhalmozadas,
ami csokkenti a talaj termdéképesség-
ét, szélséséges esetben novényzet
nélkali,vaksziket”hoz létre. A talajban
[év6 ndvényitdpanyagok féleg vizben
oldédo formaban fordulnak eld. Nyu-
gat-Eurépaban, még az Alpokaljan is
tobb csapadék hullik, mint amennyi
elpérolog, ezért a tdpanyagok lefelé
mozognak, kimosodnak a gyokérzé-
nabdl, és atalaj tdpanyag-szegény lesz.
(Nem véletlen, hogy a mitragyazast
Nyugat-Eurépaban talaltak ki) A Du-
nantulon a csapadék és a parolgas
hosszu tavon egyensulyban van (az
ariditasi index = 1), ezért nincs sem
kimosodas, sem szikesedés. Az Alfold
terlletén azonban mar évi atlagban
250 mm-rel kevesebb csapadék esik,
mint amennyi elparolog. A kiilonbsé-
get a talajviz parolgasa fedezi, ezért a
tdpsok ionjai a vizzel egyiitt felfelé
mozognak. A talaj felszinén a viz elpa-
rolog, a sziksé ott marad., A rendszer-
valtas 6ta Magyarorszagon 500 ezer
hektarral csokkent a terméteriilet!
(MTA Talajtani Kutato Intézet) Széra-
zabb klimaju terlleteken az 6ntdzés
az Ontozdviz sétartalma miatt hosszu
tdvon a terllet elszikesedését, teljes
tonkremenetelét okozza.,Aza nemzet
mely elpusztitja talajat, o0nmagat pusz-
titja el (Franklin D. Roosevelt)

A valamikori ,termékeny félhold"-
hoz tartozé, virdagzé mezégazdasagu

d

Mezopotamia helyén ma Irak sivata-
gaivannak. Afélsivatagos Kazahsztan
Ontozott gyapotfoldjei negyven év
alatt valtak terméketlenné.

Az arvizi védekezéssel harom Bala-
tonnyi vizet vezetlink ki az orszagbdl,
igy nem csoda, hogy gyakoriazaszaly-
kar.Ha véletlenil kicsit tobb csapadék
esik, akkor viszont belvizkar van, hisz
a gatakkal korbezart teriilet lefolyds-
talan, igy a viz 6sszegy(ilik a foldeken,
bepang és posvanyosodik. Az aszaly
és a belviz évente valtozd mértékben
tobbszazezer hektart érint.

Amig a Tisza-szabalyozas egy vég-
telenitett torténet, addigamezégazda-
sagi termeléstink a szabalyozas okoz-
ta szikesedés, aszaly és belviz miatt
idében korlatos, véges torténet. A Ti-
sza-szabalyozasnak helyenkénti hasz-
namaraelfogyott, maradtakara,,még
pedig igen nagy kara, mely el6tt sze-
muinket behunyni a Tisza-vidéki ma-
gyarsag ellen elkovetett blinnel egy-
értelmu lenne’

Egyetlen lehetdségtink: ki kell 1épni
a végtelenitett beruhdzasi ciklusbal,
és a termdfoldet tonkretevd negativ
folyamatbdl. A fokgazdalkodas egy
tobb szaz évig kiprébalt és garantal-
tan makodd, kis koltséggel egyszerU-
en fenntarthatd, nagy biomassza
produkciéju, valtozatos termdhelyd,
sokféle terméket produkalé komplex
rendszer volt, mely egyszerre oldotta
meg az arviz, belviz, aszaly és szikese-
dés problémajat.

De miis az a fok? A vizszint apaszta-
sara szolgdldé természetes és/vagy
mesterséges vizkivezet hely. Példaul
a Balaton vizét apaszto Sio patak ere-
dési helyét, ,fokat” mai napig Siofok-
nak hivjuk.

A fokgazdalkodds nagy folydink
mentén mikodott a torok idokig. Az
idegen megszallas alatt mi magunk
tomtiik el a fokokat, hogy az igy létre-
jové mocsarakkal nehezitsiik az ellen-
ség mozgasat. A nagy kiterjedésd
mocsarak helyén azel6tt legel6k, gyu-
molcsosok, a magasabban fekvé te-
rileteken kertek, szantdk, erdék vol-
tak. (Egy nagyallattartdé nomad nép

miért honfoglalt volna legeltetésre
alkalmatlan mocsarvidéket?) Ezt az
,0sinek’, és,természetesnek”kikialtott
mocsar-vildgot szaritottak ki Vasarhe-
lyiék ahelyett, hogy a jol mikodé
rendszert allitottak volna vissza, né-
hany év alatt, csekély beruhazassal.
Vésarhelyi a fejlett vildg” modszereit
masolta szolgaian, és nem vette figye-
lembe az ottani negativ tapasztalato-
kat sem. ,Epen az a hiba kévettetett el
aTisza-szabdlyozdsndlis, melyaMaasz,
Waal és Leckfolydk szabdlyozdsdndl lett
elkévetve; csakhogy azéta — amikor
azokat szabdlyozni kezdték — mintegy
nyolczszdz év mult el, tehdt megfogha-
tatlan, hogy mi magyarok nem okul-
tunkahollandiak és belgdk kdrdn, pedig
jol tudjuk a histdriabdl, hogy egyszer
szdzfalundl, mdsodszor hatvan falundl
tobbet pusztitott el a Maasz, Waal és
Leck folydk drja, midén toltéseik tobb
helyen kiszakadtak.” (Vay Alajos)
Tiltakozott a gatépités ellen a pa-
rasztsag és az okosabb foldbirtokos is.
A Karolyi csaldd kifejezetten ellenezte.
Debrecen varos civis polgarai horto-
bagyi legeldik viz utanpotlasét féltet-
ték, a Dél-Alfold varosai pedig attol
rettegtek, hogy a megnovekedett
arvizszint a folddel teszi egyenlévé
telepuléseiket. A hortobagyi éllatallo-
many j6 része az elsé aszalyosabb
évben szomjan és éhen pusztult. Sze-
gedet 1879-ben elmosta az arviz.
Felmerlt, hogy ujja sem épitik a va-
rost. Beszédes Jozsef (vizépité mérnok,
Vasarhelyi kortdrsa) is ellenezte, hogy
gatak kozott kivezessiik az orszagbol
az éltet6 vizet; O is irdnyitottan szét
akarta teriteni az Alféldon. ,Hazad
udvarabdl ne ereszd kiaz es6, vagy hé
levét,amig nem hasznaltad: ugyanigy
hatarodbdl, varmegyédbdl, orszagod-
bdl a vizet ki ne bocsassad, mert ez
ingyen az Isten becses ajandéka”’
Széchenyi el6tt ott volt Beszédes
terveis. Azért dontottVasarhelyiterve
mellett, merta toltésezett, lerdviditett
Tiszanal konnyebb volt kialakitani a
hajovontato utakat.
Hogyan mukodott a fokrendszer?
Ha jott az arhulldm a folyot kiséré
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ovzatonyokon vagott nyilasokon, a

fokokon keresztil, csatorndk (,vaja-
sok”), erek, patakok, holtagak, morot-
vak, halastavak segitségével szétteri-
tettuk a vizet, ideiglenesen elontve a

mélyebben fekvd réteket, legeldket,
gylmolcsosoket. Az arhulldam fokrol

fokra haladva fokozatosan ellaposo-
dott, igy aTisza vizszint-ingadozasa 3

méter volt a jelenlegi 13 helyett. A
szétteritett viznagy része beszivargott
atalajba, feltdltve annak tdpanyag- és

vizkészletét, aszalyos idében biztosit-
va a novényzet vizsziikségletét. Az
arhulldm levonultaval a vizfelesleg

visszatértafolydba, megemelte annak
vizszintjét, biztositva a hajozashoz

szukséges vizmélységet. A visszatérd
viz a szikesedést okozé sékat is felol-
dotta és magaval vitte. A foly6 altal

hozott iszap a fokok kdzelében lepe-
dett ki, apadaskor a folydba visszatérd
viz ezt is magaval sodorta. A belviz is

ezen a halozaton keresztiil vezet6doitt
el. A viz kvetve a foly vizszint-inga-
dozasat folyamatosan hol ki-, hol be-
mozgott a fokokon, ezért nem alakul-
tak ki pango vizes, posvanyos terile-
tek. Afokokhoz gyakranaki-be mozgé

viz energidjat oda is, vissza is haszno-
sitdé malmokat telepitettek. (Ezt, az
altalunk mar az Arpad korban hasznalt
technikai elvet a, fejlett vilag” csak par
évtizede alkalmazza az arapaly eré-
mavekben.)

Ezarendszer meghatéaroztaatérség
éldvilagat is. A halak a sekély (10-20
cm-es), oxigéndus, gyorsan atmelege-
dé vizd kiontésekben ivtak, a Tisza
halb6sége legendas volt. A halfajok
kozil a fogas, kecsege, harcsa, csuka,
ponty dominalt. A viz levonulta utan
ugyanennek a teriletnek a dus fuv(
legeldje lett a (bio)sziirkemarha ex-
portunk alapja, amelynek harmincad
vamja (3%-os add!) volt az egyik leg-
fontosabb kirdlyi bevétel. ,...annyi a
marhacsorda, kecske- és juhnydj, akko-
ra a béség mindenféle vadban, hogy
nemcsak Magyarorszdg érzi ennek
elényét, de a vele szomszédos tartomd-
nyok is részestilnek belble. A marhdk
egyrészt Itdlianak Velence kérnyékére

esd teljes tertiletét, mdsrészt Ausztridt,
Morvaorszdgot, Bajororszdgot, a Svdb
hercegséget és Németorszdg népét
egész széltében elldtja élelemmel. ...
mindenfajta gylimélcsbél hatdrtalana
bdség” - irja visszaemlékezésében
Olah Miklés, Ecce Hungaria cim( m-
vében, 1536-ban.

Az armentes magaslatokon voltak a
szant6foldek és a kertkulturak. A fok-
gazdalkodas altal biztositott kozel
egyenletes talajvizszint védett az
aszalykar ellen. A Karpat-medencé-
ben benntartott viz a nagyszamu vi-
zes él6hely és az erd6k intenziv paro-
logtatasanak eredményeként meg-
emelte a levegd paratartalmat, gya-
koribbak voltak az esék és csokkent a
|égkori aszaly kialakulasanak lehets-
sége. A Duna-Tisza kdzén sem kellett
félni az elsivatagosodastdl, hisz egyik
oldalrélaDuna,a masik oldalrélaTisza
fokrendszere pétolta a talajvizet, és
gyakoribb esék 6ntozték a foldeket.

Vissza tudunk-e térni a fokgazdalko-
dashoz? A viziigy szerint teleptilések,
fontos kézmuivek keriilnének viz ala.
Csakhogy ezen allitas a jelenlegi mér-
tékadod arvizszinten alapul, mig a
fokgazdalkoddasndl a viz szétteritése
miatt [ényegesen alacsonyabb lesz a
legmagasabb vizszint. Az Alféldon a
telepulések a helyi ,magaslatokra
épultek, ha ilyet nem talaltak, akkor
csindltak, ilyen példaul a Szeged ko-
zeli Asotthalom. A 2000-ben a beregi
arviznél a csarodai kdzépkori temp-
lom még a mai, sokkal magasabb ar-
vizszintnél sem kerdilt vizala. A telepii-
lések jelentds részét ma mar kdrgatak
védik, ezek egy Iényegesen alacso-
nyabb arvizszinthez b&ségesen ele-
genddek. Adott helyeken pedig gaz-
dasagi dontést kell hozni, hogy mi az
olcsébb, a lakosok biztonsagosabb
helyre koltoztetése vagy azingatlanok
megvédése. AzIpoly legutobbi drada-
sanal négy darab kétmilliés ingatlant
elontott a viz. A vizligy a lakéingatla-
nok gatas megvédésére egybdl el
akart kolteni négyszazmillié forintot.
Szerintem legjobb lenne az 6si méd-
szert kovetni és a fokgazdalkodas

”

helyredllitdsa soran kitermelt foldbdl
helyi ,magaslatokat” Iétrehozni. Egy-
két méter szintkiilonbség az Alfoldon
elegendd, hisz ha egy arviz teljes viz-
mennyiségét 1 millié hektaron szétte-
ritjuk, az akkor csak 50 cm-nyi vizbo-
ritast jelent.

Az Uthaldzat jelentds része régen a
fokgazdalkodassal el nem 6ntott te-
rileteken vezetett, zomében ezt a
hélézatot aszfaltoztdk le. Utat épiteni
a vizes él6helyekbe csak az tjabb kor
politikusaitol telik, mint ahogy azt tet-
ték az M7-essel végig a Balaton déli
partjanak berkein.

A fokgazdalkodas alapvetden a szi-
kesedéssel sujtott belvizes, aszalyos
terUleteket érinti. Szikes talajon hama-
rabb jelentkezik az aszalykar, hisz a
novények gyokerei a talaj magasabb
sokoncentracioja ellenében nehezeb-
ben (energiaigényesebben) tudjak
felvenni az éltetd vizet. E terliletek
tobbségén jelenleg gyomtarsulasokat,
parlagfiivet stb. ,termesztiink’, igy e
terliletek gazdai, a kdtelezé mavelési
ag el6irasai mellettis csak nyerhetnek
a valtozassal. A kozépkori halbdséget
nehézvolt akkor jol kihaszndlni, de ez
ma mar a hitévagonok, hitékamio-
nok koraban nem akadaly.Vevélenne
béven, hiszavilag tengereinek, 6cean-
jainak halallomanya vészesen fogyat-
kozik. Amig ma a haltenyésztés rend-
kivil beruhdzasigényes tevékenység,
addig a fokgazdalkodasnal az elsé
koltség a lehalaszasnal jelentkezik.

Jelenleg azillattartas takarmanyigé-
nyének jelent6s részét szantéfoldi
kultdrdban termesztik, nem kis mive-
lési koltség mellett. A fokgazdalkodas-
nél a magasfiives tarsulasok biomasz-
sza produkcidja (fd, széna) kb. hdrom-
szorosa egy altagos legel6ének, igy
egységnyi tertilet haromszor akkora
allatadllomanyt képes eltartani. Alegel-
tetés onkoltsége minimalis.

Az eddig takarmanytermelésre le-
kotott teruletek felszabadulndnak és
mas magas élémunka igényd, kerté-
szeti kultdrakra hasznosithatoak. A
szikesedés megsziintetése utan, az
optimalis talajtdpanyag-osszetétel
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helyreallasaval, Ujra izletes, magas
beltartalmiértéket képviseld termékek-
kel tudunk megjelenni a piacon. Bu-
zank Ujra magas sikértartalmu lesz.

A fokgazdalkodasndl nagy mennyi-
ségU és valtozatos gyimolcs és zold-
ség termelés volt; csak almabdl 64
fajtat termeltiink a kora nyaritdl a tél-
all6 fajtdkig. A mostani, vegyszerekkel
agyonmeérgezett talajok helyetta hely-
reallitott mikrobidlis talajélet fokozza
a novények ellendllé képességét. A
véltozatos novényzet gazdag madar-
vildgnak ad otthont, amely ingyen,
rovarirtok (mérgek) nélkul tartja kor-
daban arovarkartevéket. Természete-
sen e termékeket nem feldolgozatla-
nul, hanem minél tébb hozzdadott
értéket képvisel6 feldolgozott druként
célszeru piacra vinni. A helybe telepi-
tett feldolgozéipar jelentés szamu

munkahelyet teremt. Azigy el6allitott
termékek gyakorlatilag szermarad-
vanytol mentes bioterméknek tekint-
hetdk, melyek korlatlanul és j6 aron
értékesithetdek.

Széchenyi a buzatermelés érdeké-
ben tdmogatta az Alfold viztelenitését,
csakhogy a buza az egyik legkevésbé
feldolgozott termék, a legkevesebb
hozzaadott értéket képviseli. Minden
tarsadalmi fesziltségnek gazdasagi
alapja van. Lehet a problémakat ala-
mizsnaosztassal (segély) vagy kakas-
tollal (megfélemlités) ,kezelni’, de a
hosszu tavi megoldas alapja az em-
beri élethez sziikséges javakat bizto-
sitd munkalehet6ség megteremtése.

Ha a Tisza és az Alfold 6koldgiai re-
konstrukcidjanak keretén bellil, vidék-
fejlesztéssel egybekotve, az unids
forrasokat felhasznalva, a jelenkor

igényeihez és feltételrendszeréhez
igazodva helyredllitandnk a fokgazdal-
kodast, akkor alegnagyobb arhullam
is csak a gatak aljat nyaldosng, az
aszaly ellen is jobban védve lennénk,
a belviz nem éllna a foldeken és Ujra
teremne ,halat, vadat s mi jo falat” a
madra terméketlenné valé szikfold. A
mostani, munkahelyet alig teremtd,
feldolgozdipar nélkiili, néhdny mono-
kulturdban termesztett névényre ala-
puld tajkizsakmanyolas helyett vissza
kell térntink azsakutcabdl a mozaikos,
sokféle terméket produkald, a lakos-
sagnak tisztességes, emberhez méltd
megélhetést biztosito, fenntarthatod
gazdalkodasra.

Ceterum censeo: ATERMESZET TOR-
VENYEIT MEG KETHARMADOS PAR-
LAMENTI TOBBSEGGEL SEM LEHET
MEGVALTOZTATNI!

TAMAS GABOR 50 EVES

Marcius 23-an nyilt meg a Két Hollds
kdnyvesboltban (Budapest, VIII. Ke-
nyérmez6 utca 3/c.) aTamas Gabor 50
szlletésnapja alkalmabdl altala ren-
dezett, sajat és felesége munkait be-
mutato kidllitds. A nagyszamu ven-
dégsereg el6tt Pap Gabor nyitotta
meg a tarlatot, majd a Muzsikds egyt-
teszenéjét hallhattak azegybegyliltek.
A Letak és Tamas Epitésziroda Kft. (XI.
Abel Jend utca 4/a) a terveket katalé-
gusban is bemutatja, amelynek beve-
zetd tanulmanyat is Pap Gabor irta,
ennek nem azegyes éplleteket elem-
z8részébdlidéziink néhany kiragadott,
Tamas Gabor munkaira altalaban jel-
lemz8 megallapitast:

«Tamas Gabor, ha akarna se tagadhat-
na le, hogy tevékenységének f6 ih-
let6je a magyar népi épitészet.

« A szervesség és az egyetemesség,
mint a népi muveltséglinkben de-
finitiv médon érvényesiild két ve-
zérelv, szamtalan megtestestilésben
érhet6 tetten Tamas Gabor —és Letak
Sarolta — eddigi munkdssagaban.

« Ha melldzziik belénk kovesedett
eléitéleteinket, és engedjiik, hogy

kozvetlendil hassanak rank az altala
teremtett terek, legaldbb két foga-
lom még Shatatlanul elé fog tola-
kodni tudatunk mélyérél. Az egyik
igy mutatkozik be:,szliletés’; a masik
igy:,megtisztulas” Ezek a tereka szé
legszorosabb értelmében szliletnek.
Pillanatrol pillanatra szakadatlanul.
Hogyan? Ugy, hogy lépten-nyomon
elébujnak egymasbol. Es mert ve-
link egy-ltemre lélegzenek, hat

beléliink is. Roviden: éljik dket. A
megtisztulas donté mértékben a
tlz, illetve a viz elemének mozgo-
sitasaval torténik éplileteiben.
« Ami igazan és talan elsésorban jel-
lemz6 Tamas Gabor éplileteire, az a
,kint és/vagy bent” problematikaja-
nak jellegzetesen egyéni megoldasa.
(A kidllitas aprilis 20-ig latogathatd.)

Budapest, csalddi hdz, részlet
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KONYVAJANLO

Mikl6ssy Endre
Agoston Istvan: A nemzet inzsellérei
Szeged, 2001

Vannak emelked6 korszakok a torté-
nelemben, ezeket érdemes kdzelebb-
rél megismerniink. Er6t és tanulsagot
merithetlink belélik. Kétségkivililyen
a 19. szazadi magyar reformkor, és ta-
gabb értelemben mindaz, ami eléké-
szitette ésaminek eredményeképpen
létrejott. Ez volt Magyarorszag polga-
rosodasanak és felzarkdzasanak nagy
korszaka. Es nem,magatol’, a gondol-
kodasi lustasagbdl hasznalt ,torté-
nelmi sziikségszerliség”miatt, hanem
hozzaért6 és felelés emberek cseleke-
deteinek 0sszességébdl.

A nemzeti politika és kultura e kor-
ban munkalkodott nagy épitdit arany-
lag jol ismeri a kdztudat. De alig isme-
ri azt a szakmai gardat, amely a pusz-
tuldsunk évszazadait kdvetéen a mo-
dern Magyarorszagot felépitette, va-
gyis az inzselléreket. A szb a német
Ingenieur-bél ered, azsellér ugyanis az
a folddel munkélkod6 ember, akinek
nincsen sajat foldje, tehat csak megbi-
zasa van a masok szamdara végzett
munkara —de itt eza megbizas a nem-
zet kdzosségétdl szarmazik. Becsilet-
tel eleget is tettek neki. Ldttdk, hogy a
felemelkedés egyetlen utja a tudds —
mondja réluk Agoston Istvan.

Haza és haladas — Kolcsey szavaval

— ekkor még nem valtak el egymastél.
A haladas a haza haladasa — hiszen mi
masé is lenne? igy azutan atorténeta
kezdeményez6 szandéktol mar eleve
eltért. A18. szazad vége felé az abszo-
lutizmus ugyanis az eréforrasok néve-
lése céljabdl kezdte el az elvadult or-
szag korszerUsitését, vizrendezéssel,
kataszteri rendezéssel, varostervezés-
sel és a katonai célu elsé orszagos fel-
méréssel (Josephinische Aufnahme),
amihez nagyszdmu mérnokre volt

szlikség. A kiilfoldrol érkezett mérno-
kokidével nem birtak a rengeteg mun-
két, ezért szervezddott 1782-ben Pes-
ten az elsé hazai mUszaki féiskola, az
Institutum Geometricum, megelézve
Napoleon hirneves Ecole Polytechnique-
jat. De a magyarokkal kezdettél bajok
lettek — a jelentéseikben sehogyan se
voltak hajlanddk a kotelez6 német
nyelvet haszndlni. Tobbeket emiatt el
is tavolitottak az iskolabdl, példaul
1786-ban Magyar Istvant majd késébb
Laab Gaspart is. Volt olyan koztik
(Vedres Janos), akimégabortis csaka
magyarkanev(i sz6l6bél volt hajlandé
elfogadni, és tlintet6leg csak magyar
posztdbdl készlilt oltdzékben jart.
Szérmazasukat tekintve ezek a mér-
nokok valésdgos keresztmetszetét
adjak a magyar polgarosodas bazisa-
nak. Mdvelt kozép- és kisnemesi csa-
ladbdl, reformatus papi és tanitdi csa-
ladokbol szarmaztak, és a feladatukat
a maga tarsadalmi komplexitasaban
kivantak teljesiteni, messze tul a szoro-
san vett szakmaifeladatokon. Egyikuik-
rél, Zsigmondy Vilmosrél, személyes
pozsonyi ismerésérdl mintazta Jokai
Berend Ivannak, a polihisztor mérnok-
nek az alakjat. (A Zsigmondy-csalad
egyik leszarmazottja késébb a Nobel-
dijig jutott.) Vedres Istvan szindarabo-
kat irés Szeged kulturdlis életét szerve-
Zi jeles baratjaval, elsé regényirdnkkal,
Dugonics Andrassal. Schéner Gyorgy
elsékéntfordit magyarra Shakespeare-t,
Bodoky Karoly Gyulan az els6 takarék-
pénztdrat alapitja. A mezégazdasag
korszer(sitésével is sokan foglalkoz-
nak kozulik, a futohomok megkoté-
sén faradozo polihisztortdl, Balla An-
taltdl kezdve (6 készitette az els6 éllan-
dé Dunahid tervét is) a foldbirtok re-
formjatfelveté Bogdanfy Odénig. Baro
Vay Miklésnak, e korai Széchenyi Ist-
vannak a krumpli meghonositasaban
vannak kulonleges érdemei. Mivel-

hogy a termelék sehogyan se kaptak

rajta, ezért szigortan driztetni kezdte

sajat krumplifoldjét. Ha ez ennyire érté-
kes, akkor érdemes foglalkozni vele... —
felkialtassal az éj leple alatt el6bb

lopkodni kezdték, majd termelni. igy

kezd6dott Szabolcsban a krumpli si-
kertorténete.

A tarsadalmi feladatokrdl a szabad-
sagharc alatt se feledkeztek meg,
szinte minden akkori mérnok nemes
szerepet vallalt benne. Holldn Erné, a
vasutépités késébbi nagyja, a bevehe-
tetlen eréd, Pétervarad parancsnoka
lett, s Komarom-mintdju kapitulacids
okmannyal biztositotta véguil emberei-
nek a szabad elvonulast. A mérnokok
koziil Asboth Sandor vitte legtdbbre a
katonai palyan, emigraciéjaban az
amerikai polgarhaboru hése és tabor-
noka lett; az arlingtoni temetében
nyugszik. Nagyobb egzisztencilis
baja, gy tlnik, egyik mérndknek sem
lett a vereség utan, mert kivaléan
mukodott koztik a szolidaritas, kihuz-
tdk egymast a bajbol, és szakértelmiik
is nélkilozhetetlenné tette 6ket. (Az
embernek 1956 jut az eszébe, amely-
bdl a mérnokok szintigy derekasan
kivették a résziiket. Viszont a vereség
utan kétségkiviil rosszabbul jartak.)

Mindezt csak a kép teljessé és szine-
sebbé tétele érdekében kellett elmon-
danunk. Hisz a konyv elsésorban a
komoly mérnoki munkarél szél. S azok-
rél a tudomanyos és technikai ered-
ményekrdl, amelyeknek nemzetkozi
hirnevet kellett volna szereznitik alko-
téiknak, ha nyelviés mas szempontbdl
nem vagyunk annyira elszigeteltek.
Akad néha kivétel is. Az 1850-es évek-
ben Vas megyei hazi 6rizetében lévé
Hollan Ernét a renddrfeliigyelet nagy
elképedésére angol férendek latogat-
tak meg, koztik a leendd hadligymi-
niszter, hogy hadtudomanyi oktatasa-
ban részesiiljenek.
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A teljesség igénye nélkil néhany
adat: Kiss Jézsef, a Ferenc-csatorna 18.
szézadi épitdje, gbzgépet és szivattyut
haszndlt a munkdjahoz. Varga Janos
mMar1828-ban tanulmanytirtavasutrél.
Balla Antal 1784-ben tervezte emlitett
Dunahidjat. Vasarhelyi Pal dogozta ki
a vizhozammérés korszerl elméleti
alapjat. Zsigmondy Vilmos hivta fel a
figyelmet az Alfold termalviz-kincsére
és furta az elsé kutakat. Katona Antal
valdésitotta meg a szivattyuzas nélkuili
0Ontozés rendszerét kis gyUjtdcsator-
nakkal. Valésagos, ma is lathato szen-
zaci6 a Feketehdzy Janos dltal épitett
Szabadsag-hid,,avildg legszebb Gerber-
csuklds szerkezeteamelyben ennek az
esztétikailag igénytelennek tartott
megoldasnak megtalalta a tokéletes
formajat. Mihailich Gy6z6, a vasbeton-
épités 20. szazadi nagy magyar egyé-
nisége jol illik e sorba korai nagyfeszta-
vU vasbeton szerkezeteivel.

Maig hato, nagy jelentéségi munka
a fiumei kikoté és a hozza vezet6 vas-
utvonal Hajnal Antal tervei szerint
tortént kiépitése, ami a varost Adria
legjelentésebb kikotojévé tette. Lech-
ner Lajos kiilonods figyelmet érdemel
varostervezi tevékenysége miatt.
Részt vett Budapest elsé rendezési
tervénekkidolgozasaban (1873),amely
a korut-sugarut koncepciot rogzitette,
€z mai napig a févaros egyik legfonto-
sabb szerkezeti eleme. Ezid6tajt a va-
rosépitéket Eurdpa-szerte Haussmann

-nak, Parizs atépitéjének neobarokkja
ny(igozte le.Lechner nagy lehetéségét
egy tragédia alapozta meg, Szeged
1879. évi arvizi katasztréfaja. Lechner
nem ronditott bele a térténelmi varos-
szbvetbe, noha az szinte teljesen el-
pusztult, hanem nagy Otletességgel
alkalmazta a neobarokkidealt Szeged
kialakult szerkezetének a moderniza-
lasara — az orszagutakbol lettek a su-
garutak, a palank melletti teresedésbdl
és az Olaskerteket hatarold utbdl a
korutak. Az Ujjaépitést kozmdivesités-
sel kototte 6ssze, igy lett Szeged az
Alfold legkorszerUibb varosa.

E két évszazad meghatarozé mérno-
ki munkdja mégis a vizrendezés volt.

Nyugat feldl, a 18. szézad dereka 6ta
kezd6dott ez a munka, mégpedig az
Esterhazy nagybirtokon. Mikovinyi
Samuel volt az elsd jeles tervezé: mo-
csar-lecsapolas, patakrendezés, meli-
oracio, birtokrendezés, kertépités ko-
tédik a nevéhez. Bohm Antal lépett az
6 nyomaba, akit Beszédes Jozsef kbve-
tett. A mérnokok egyre nagyobb és
nagyobb feladatokra vallalkoztak. Az
elsé nagy feladat a Sarviz rendezése
volt, ahol a malmok hajtévize altal oko-
zott visszaduzzasztas hatalmas terle-
teket mocsarasitott el. Beszédes nagy
kezdeményezése az volt, hogy Gvcsa-
tornara helyezte a malmokat. A teljes
munka 1825-ben lett kész, és 2 év alatt
meg is térilt a foldtulajdonosoknak a
befektetés. Eza latvanyos siker alapoz-
ta meg aztan Sarkoz vizmentesitését
—aSarvizetHaldsz Gaspar tervei szerint
rovid, 4 km-es csatornaval kdzvetlendil
vezették Szekszard folétta Dundba. Ezt
abajai Duna-szakasz kdvette, egyetlen
toltéssel tobb mint 50 km>-nyi job-
bagyfoldet sikerllt armentesiteni.

A Dunan tul szdmos mas vizszaba-
lyozasi munka is készilt. Konyviink
ezekrdl is részletesen és szakszer(ien
szamol be, a Fert6 és a Raba-Rabca
szabalyozasatol a felsé dunaszakasz
szabalyozasaig és a Balaton Ugyéig,
amelynekafoldtulajdonosok siirgette
lecsapolasat végul a vizépité mérno-
kok ellenvéleménye torpeddzta meg.

Az igazi nagy feladat azonban az
Alfold vizszabalyozasa volt. Temesvar
csak 1739-ben szabadult meg a torok-
tdl, és a zivataros évszazadok alatt la-
katlanna és muvelhetetlenné valt az
egész Banat, egyetlen 6sszefliggé
mocsartengerré, noha egész Europa-
nak itt vannak a legjobb terméfoldjei.
A t6rok kilizése utan megindult nagy-
szabasu telepitéseknek elsédleges
feltétele volt a lecsapolas. Igy lett a
Temeskoz az Alfold vizmentesitésének
elsé dllomasa és probakdve. Az egy-
mas kozelében folyd, de eltéré erede-
tuknélfogva kiilénb6z6 drhulldmokat
hordozo6 Temes és Béga egytittes sza-
balyozasa bizonyult a legfontosabb-
nak, amit arapaszté csatornazassal si-

kerilt megoldani. A térség ontani

kezdte a buzat, amit a bécsi piacra az-
id6étajt vontatott hajokkal lehetett

szallitani. Kiss Jozsef mUive, az1802-ben

atadott Ferenc csatorna a Duna-Tisza

kozén, Bacska déli részén ezt a felada-
tot kdnnyitette meg. Ez id6 tajt indult

meg a Tiszavolgy vizligyi feltérképezé-
seéskésziiltel Lanyi Sdmuel miveként

a Tisza-mappdcio, az egész akkori Eu-
ropa talan legtokéletesebb vizigyi

felmérése.

ATisza szabalyozasat a kdzvélemény
Vasarhelyi Pal érdemének tudja be.
Anélkul, hogy elvitatni kivanna a kdnyv
a legnagyobb magyar vizépité mér-
nok teljesitményét, valodi tudomany-
torténeti felfedezésként, megmutatja
az elézményeket. Féképpen Huszar
Matyas érdemeit, aki, ugy tlinik, nehéz
természete miatt esett ki a tovabbi
munkabol, elveszitve Széchenyi bizal-
matis, és & adta 4t1829-ben afeladatot
Vasarhelyinek, aki akkor mar komoly
hirmevet szerzett a Vaskapu szabalyo-
zasanal végzett munkajaval.

A Tisza-szabélyozas komoly feladat
volt, végrehajthatdésagaban Dedk Fe-
renc is kételkedett. De fél évszézad
paratlanul gondos felmérései alltak
mar a szakma mogott. A birtokosokat
sikeruilt meggy&zni az ligy fontossaga-
rél és végrehajthatosagardl. igy 1845-
ben megszervez8dott a Tiszavolgyi
Tarsulat, és a munka Vasarhelyi korai,
varatlan haldla dacara mar 1846 au-
gusztusaban elkezd6dott. A szabad-
sagharc kitorése, majd vereséglink a
foldmunkat komolyan hatréltatta és
az csak a 60-as években indult el na-
gyobb méretekben. (Es vezetettavele
kapcsolatos gondatlansag Szeged
pusztulasdhoz. Ebben viszont nem
mérnokok voltak ludasak.)

A szabdlyozas tobb évtizedes mun-
kdja a mellékfolydkra is kiterjedt, fon-
tos feladat volt a hatalmas mocsarak —
Sarrétek, Ecsedi l[ap — lecsapolasa.
Szamos vita is kisérte a munkat, ame-
lyek két csomoépont koré rendezhetd-
ek. Az egyik a hajozas. Vasarhelyi ere-
deti terve az armentesitéssel egyenld
fontossagunak tartotta, de késébb, a
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nagy vasutépitési boom idején, a pro-
fitorientalt tarsasagok erésen mell6éz-
ték a csatlakozo hajozas kiépitését,
viszont nem mellézték a sikertik érde-
kében a korrupciét. igy azutan pom-
pas viziutjaink mindig is kihasznalatla-
nok maradtak, véguil Trianon kettévag-
ta, a kommunizmus beruhazasi lobbi-
rendszere pedig teljeséggel elsorvasz-
totta Oket.

A masik kérdés az volt, hogy mi le-
gyen avizzel.Beszédes J6zsef mara19.
szézad elején, maig haté érvénnyelirta
le azintést;,hazad udvarabdl ne ereszd
ki az esévizet”. Az Alfold ugyanis csa-
padékban szegény terilet, vizet csak
a hegyekbdl kap. Itt csak egyik gond
az arviz, a masik az aszaly. Hamarosan
felmerlilt ezért, hogy a vizlevezetést
ontozéssel kell kombinalni. Csakhogy
ennek utjaban allt a nagybirtokrend-
szer, aminek nem allt érdekében a
termelés intenzifikalasa, és érdekeit
politikai eszkdzokkel érvényesiteni is
tudta akisebb birtokosokkal szemben.
Csak az 1930-as évektdl kerlilt napi-
rendre az 6nt6zés, de akkor ismét a
nagybirtok igényeinek megfeleléen,
mint rizstermelés. Kert-Magyarorszag,

aminek a viz az els6 szamu feltétele,
tovabbra is dlom maradt.

A konyv, amely hallatlan anyaggydij-
téssel és munkaraforditassal készllt, a
kifogastalanul eredeti szakmai tényfel-
tarason kivl szines tarsadalomképet
is rajzol a korrd|, errél a masfél-két év-
szazadrdl, a benne élt és arculatat
alakitd mérnokok életén és munkas-
sagan keresztil. Van benne egészsé-
ges szegedilokdlpatriotizmusis, olyan,
amire sokmas helyen s sziikség volna.
Onérzetesen ir varosarol, a magyar
vizépités Mekkajardl: ,Gyor, Szeged
asszimilal, Buda, Pest, Pozsony viszont
nem. A vizépitést ekképpen kapcsolja
anemzetépitéshez... Eza konyv arrol
az idérél szél, middén ,a torténelmi
Magyarorszag szinte minden zugaban
forrtamunka és szarnyaltalelkesedés”.
Melegen figyelmébe ajanlom minden
ma él6 mérnoknek és tervezonek,
mert tiszta képet nyujt arrél, hogy mit
jelent a jol végzett munka.

Bertalan Lajos emlékére haldlakor
obeliszket emeltek, de 1976-ban ledon-
totték, mert Gtjdban dllt a vdros fejlédeé-
sének. 2001 6ta azonban az Uj Tiszahid,
amely éppittivel atafolydn,azé nevét

viseli. Elédeink munkaja nem akadalya
afejlédésnek, hanem eléfeltétele.
Amegorokitett életmdvek:Kiss Jozsef,
badré Vay Miklés, varassdnyi Vedres Ist-
vdn, Huszdr Matyds, Bodoki Henter Mi-
hdly, Bodoki Henter Kdroly, Bodoky Lajos,
Bodoky Kdlmdn, Beszédes Jozsef, kés-
mdrkiLdnyi Sdmuel, kézdiVdsdrhelyiPdl,
gadnocziKeczkés Kdroly, Hieronymi Otto
és Kdroly, nemeskéri Asboth Sdndor,
temesi Reitter Ferenc, bélteki Képessy
Jozsef, Herrich Kdroly, Zsigmondy Vilmos,
Zsigmondy Béla, zelenei Boros Frigyes,
Péch Jozsef, brogydni és kvassoiKvassay
Jend, Malina Gyula, Zielinszki Szildrd,
vajdahunyadi Bogddnfy Odén, Sajé
Elemér, Lampl Hugd, Bohm Ferenc, Balla
Antal,MagyarIstvdn, Ladb Gdspdr, Sexty
Andrds, dabasi Haldsz Gdspdr, Voros
Ldszlo, Lechner Jozsef, Lechner Lajos,
Giba Antal, Varga Jdnos, Molndr Pdl,
mezdszentgydrgyi és nagyzsenyei Kato-
naAntal, aggszentpéteri Korizmics Ldsz-
16, madunitzi Mihdlik Janos, Mitskeilmre,
kislédi Holldn Ernd, Mokry Endre, schlei-
deni Szojka Gusztdv, Bertalan Lajos,
Hajnal Antal, Feketehdzy Jdnos, radnai
Wallandt Erné, Gerster Béla, Benedek Pdil,
Benedek Jozsef, Mihailich Gyézé.

Krizsan Andras — Somogyi Gy6z6
A Balaton-felvidék tdjba simuld
népi épitészete

Konyviink rekviem egy csodavilagért,
a Balaton-felvidék hajdan sziiletett és
ma is él6 népi épitészetéért. Somogyi
Gy6z6 (Munkacsy-dijas festd, grafikus)
rajzai bemutatjak e jellegzetes épité-
szeti stilust. A képeket nézegetve
megértjik megdrzésének fontossa-
gat. Krizsan Andras Koés Karoly-dijas
épitész tanulmanya kiséri a rajzokat,
amelybdl megismerhetjik e tajat és
épitészetijellegzetességeit. Sz6 és kép
egymast kiegészitve hoztak létre e
kulonleges konyveket. Krizsan Andras
szavai képeket varazsolnak el6 képek
nélkl, Somogyi Gy6z6 keze nyoman

pedig Ugy telik meg élettel a taj, hogy
megszolal szavak nélkil is. Kettejik
0Osszefogasabdl kiilonos, egyediilallo
élmény birtokosava lesz az olvasé.

Akonyv mUvészeti album, épitészet-
torténet és gyakorlati Utmutaté azok-
nak, akik akar régi hazat alakitanak at
vagy Ujitanak fel, akar uj hazat sze-
retnének épiteni tgy, hogy belesimul-
janak a kornyezetiikbe.

A reprezentativ kotet mérete: 205 x

240 mm, keménytablas; vaszonkotés-
sel és boritéval; terjedelme: 110 oldal

Ara: 4995 Ft

A konyvbdl 100 db szamozott és de-
dikalt, kézzel kotott példany is késziilt.
Aruk: 7995 Ft.

Krizsan Andrds — Somogyi Gy6zd
A Balaton-felvidék
tdjba simulo

népi épitészete
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A konyvek 20% engedménnyel meg-
rendelheték a Cser Kiadé honlapjarol:
www.cserkiado.hu vagy megvasarol-
haték személyesen 1114 Budapest,
Ulaszlé u. 8. szam alatt.
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IN MEMORIAM

MADAS LASZLO
1920-2009

2009 karacsonyan, kilencven éves
kordban elhunyt Madas Laszl6, Bed6
Albert-dijas és Goethe-dijas erdémér-
nok, az Orszagos Erdészeti Egyestilet
Tiszteletbeli Tagja, a Magyar Koztarsa-
sagi Erdemrend Tisztikeresztjének
birtokosa, Visegrad diszpolgdra a Pilisi
Parkerd6gazdasag egykoriigazgatdja.
Az elveinek megfeleléen alakitott
mintaszerl erdégazdalkodason bellil
teremtette meg a hetvenes évek sok
jelentds, faszerkezet( épliletének ra-
gasztott ives tartoit gyartd tizemet és
kezdeményezett olyan rekredcids
beruhazasokat, amelyek révén mun-
kalehet6séget tudott biztositani az
allami tervezéirodai rendszerbdl ki-
ebrudalt Makoveczlmrének. Azazéta
gondatlansagbdl és hozzanemértés-
bél nagyrészt tonkretett pilisi éplletek
-amelyek Makovecz Imre nemzetkozi
tekintélyét megalapoztak —, nem kis
részben Madas Laszl6 partfogasanak,
kezdeményezéseinekésinspiracidinak
kdszonhetik létiiket. Husz éve irott,
Viszonyom a természethez cimu vallo-
masat tanulsagai és valtozatlan idésze-
rlisége miatt érdemes megemlékezé-
siil Ujraolvasnunk:

A pilisi erd6ék biikkosei és tolgyesei
tobb tizezer esztendeje dlinak ott, ahol
ma is zéldellnek. Eppen napjainkban
igazan csoda ez, amikoramaradando-
nak latszé is olyan illékony, amikor az
improvizacio uralma szertefoszlatjaaz
allhatatossagot és elhesegetia jovéért
valo felelésséget. Az erdd legidésebb
tanufai 150 évesek lehetnek és a mult
reformkoraban keltek ki az akkori
anyafakrol lehullott magvakbol. Most
ugyanolyan idéket éliink, ésa megvé-
niltfakalattugyancsakmegtelepedett
az Uj generacié.Vajon megélnek ezek
is Ujabb 150 esztend6t? Most, amikor

néhany fiatal erdész bardtommal az
erdot jarom, és a sok fa kozll kivalo-
gatjuk az igéreteseket, amelyeknek
még 100 esztendeig a helyiikon kelle-
ne maradniuk, a jovéért érzett fele-
|6sséq Uilimeg azember lelkét. Kozben
azis kisért, hogy az erdé nem csupan
egymas mellett allé fak csoportja,
hanem a legfejletteb életk6zosség
(6koszisztéma), amelyben a fakon
kivil cserjék, a gyep, a moha és a ta-
lajszint névényei, atalajon ésatalajban
él6 gombak, baktériumok, virusok és
moszatok, véglények, fonalférgek,
atkak, hangyak, darazsak, rovarok ré-
gidja, madarak, ragcsalok, kis és nagy
emlésok, ndvényevok és ragadozdk
élnek egyltt egy sokezer éves élet-
kozdsségben,amelybenazegymashoz
kapcsolédas allandd mozgast kivaltd
egyensulyi helyzetben létezik.

A mai civilizalt tarsadalom ettdl a
csodalatos erdei életk6zosségtdl azt
kivanja, hogy legyen jovedelmezé
nyersanyagforras, tomegmeéreti park
és tajvédelmi dvezet. A feladat szinte
megoldhatatlan, mert egymasnak
ellentmondd igények fogalmaztak
meg az érdekeket. A remény mégis
arrakésztetiazembert, hogy terveket
készitsen a jovét illetden.

A magyar nyelv ugyanazt a sz6t
hasznalja az él6 és a holt fa megjelo-
[ésére. Ezért allhat el6 az a fonak hely-
zet, hogy a fakereskedének mast
jelent a fa, mint a természetvédének.
Az egyiknek a fa aru, amelyet adni-
vennilehet, a masik azt kidltja, hogy a
fa a természet egy darabja, egy kis
természetes oxigéngyar, portisztitd és
zajvédé zold fal, ami nélkll nem élhet
azember. Alatin arbor és lignum, vagy
a német der Baum és das Holz szavak
szabatosan elhataroljak egymastdl a
kétkilonbozo dllapotu fat. Ettélugyan
az alapvetd konfliktusok nem oldod-
nak meg, de azt vildgosan tudni lehet,

hogy az lizlet ott kezdédik, amikor az
él6 fabol holt fa lesz.

Mivel a jorészt sarjeredet( pilisi
erdékfajanak nagyobbik része gyenge
minéségU, ezért olyan fafeldolgozd
ipart hoztunk létre, amely a rossz mi-
néséguialapanyagbdlis képes magas
értékd készterméket eldallitani. E
célnak megfelelé Gizemekben a felf-
részelés, darabolas, hossztoldas, ra-
gasztas mlveleteinek a végén Uj
alapanyagként jelentkez6 tablakbol
és tombokbdl olyan végtermékeket
lehet eléallitani, minthaaPilis erdeiben
csupa hatalmas és jominéségifaallna.
1967-ben egy versenytargyalason el-
nyertiik az akkor épiilé Budapest
Szallé haromezer négyzetméternyi
falburkolatanak az elkészitését, amely
vallakozasnak a sikere megalapozta a
pilisi fafeldolgozas jovéjét. Beléptiink
ugyanis az épit6é-és vendéglatdipar
mozgasterébe, rangos épitészekkel
kerdiltiink kapcsolatba, és résztvettiink
tobb jonevi szalloda, étterem, s6r6zé,
kulturhaz belséépitészeti munkaiban
falburkolatok és berendezési targyak
gyartasaval, majd bekapcsolddtunka
budapesti temetdk ravatalozéinak
rekonstrukciés munkaiba, végil raall-
tunk fafeldolgozasunk eredményét
hosszutavon biztosité koporségyartas
kifejlesztésére és nagybani gyartasara.
Korszer( faiparunk ma mar jovedel-
mezd nyersanyagforrassa tette a pilisi
erdéket, az erdei 6koszisztémak meg-
Orzése mellett.

Mar a 60-as években szamoltunk
azzal, hogy a tdmegturizmus hulldmai
benntinket is el fognak émi. Ugy vél-
tuk, hogy a pilisi taj fejlesztésében
érdekelt valamennyi szervezet 0ssze-
fogasaval ki lehet dolgozni egy olyan
programot, amely a 66 ezer ha-nyi
tertleten valamiféle térbeli rendet te-
remt, lehetévé teszi valamennyi funk-
Ci6 érvényesliilését, gondoskodik az
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érintkezési felliletek korrekt kapcso-
latardl, és mindez egylitt biztositja a
t4j kiegyensulyozott fejl6dését, ill. a
megjelené értékek fennmaradasat.
Egyik rangos tervezdintézet vallalko-
zott a program elkészitésére. A ki-
|6nb6z6 szakteruletek: infrastruktura,
telepulésfejlesztés, varosrendezés,
turizmus, szabadiddipar, a miemlék-,
természet- és kornyezetvédelem,
munkaerd, energia, mezégazdasag,
erdégazdasag, kbzigazgatas hozzaértd
szakért6ibdl 0sszeadllt csapat megszer-
kesztette a Pilisi Taj Fejlesztési Program-
jat. Az elkészllt md paratlan volt a
maga nemében, és azdta sem késztilt
hozza hasonlé.

A Program a tdmegturizmus kezelé-
sét a kornyezetvédelem érdekeinek
figyelembevételével javasolta megva-
|6sitani. Az Gdul6- és kiranduléné-
pességigényeit egyrészt a teleplilések
belteruletein, masrészt szallashelyek
létesitésével az erddszéleken, vizpar-
tokhoz csatlakozo és utakra f(izott
valtozé funkcidju fogaddallomasokon,
vizparti strandokon és kulturalis sz6-
rakozast nyujto kdzségkozpontokban
vagy mlemlékegyuttesekben ter-
vezte kielégiteni. A pilisi erd6k mélye
képviselte a csendes zonat, amely
zavartalan nyugalmat kinalt a termé-
szetjards és kutatas szamara. A Prog-
rammegvaldsitasadban fontos szerepet
kapott Visegradnak kirandulokoz-
pontta torténd kiépitése. Ezt a ma
1600 lelkes egykori kiralyi székhelyet
hétvégeken 20-25 ezer kirandulé lep-
teel, ésatulzsufoltsag szinte elviselhe-
tetlen terhet rétt a lakossagra. Egy
orszagos palyazat elnyerése lehetévé
tette, hogy Visegradot és 500 ha-nyi
erdds kornyékét magas szinvonalu
idegenforgalmi fogaddallomassa
alakitsuk ki. Ennek soran az erdészet
érvényesiteni tudta a természetvéde-
lem és a tajesztétika érdekeit, a termé-
szet és erdei kdrnyezetének harmé-
nidjat, alétesitmények tajbadgyazasat
ésfunkcionalisegymashozkapcsolasat,
afanak mint épitéanyagnak nagyfoku
alkalmazasat. Autéutakat és gyalogos
sétanyokat, szennyvizcsatornakat és

vizvezetékrendszert, villamos- és te-
lefonkébel-befektetést, autdskem-
pinget és jurtatabort, erdei vendégfo-
gadokat és falusi tanyat, vadévodat,
lovasiskolat, erdei termalfiirdét és
sipalyakat épitett az erdészet egy jol
Osszedllitott terv alapjan. A tervek
nagy részét Makovecz Imre készitette,
akivel a sors ezekben a lazas tempoju
idékben sodort egymas mellé. A te-
hetsége, a természetben gyokerezé
stilusérzéke, a megalmodotthoz vald
szilard ragaszkoddasa, megalkuvas
nélkiiliigazsagkeresése, kerek egésszé
tudtaformdlnia természeteta mester-
ségessel. Tudta, hogy az erdé maga a
templom és azemberi alkotasok csak
mellékoltarok lehetnek benne. A gyer-
mekek szdmdra hivogaté, baratsagos
fészkeket teremtett, mert meggy6z6-
dése, hogy amelyik gyermek jol érzi
magatazerddben, és afiivek, afak,az
allatok jé baratai, abbdl emberséges
felnott lesz. Amikor el6szor kigyulladt
a szentjanosbogarakat idézé lampak
fénye és az 6reg biikkfak ala telepitett
kozos fé6zOhelyen a tdbortlz langja
vOrosre festette afabdl késziilt cserény
egymashoz simulé szarnyait, vala-
mennyien éreztiik, hogy Uj mesevilag
szliletett azemberek oromére és hasz-
ndra. Az erdészet sajat kezelésbe vette
azokat az erdei vendégl6ket, kempin-
geket és létesitményeket, amelyek az
embereknek a természethez valé
kotédését folerdsitik. Természetvé-
delmi és torténelemtanito taborok
szervezddtek, és az orszag minden
részérdl érdekl6dé gyermekcsoportok
érkeztek. Fiatal erdészek, madaraszok,
régészek foglalkoztak a gyermekekkel,
akiket az éjszakai vadlesek, gomba- és
noévényismeret, madarvédelem, ma-
dargy(rizés, lovaglas, sziklamaszas,
jjaszat és a jatszorétek jatszoeszkozei
a természetben valo biztonsagos tar-
tézkodashoz edzettek. Visegrad két-
ezer éves romai emlékei éppugy be-
keriltek azélményforrasok kozé, mint
a kozépkor visegradi épitményei. A
Duna partjardl felfutnak az utak a he-
gyekre, ahonnan a kirandulék szeme
elkalandozhat akdr1oo km tavolsagra

is, és avarosi ember lelke kiszabadulva
az utcasarkok és kozlekedési lampak
korlatai kozdl, kinyilhat a természet
szépségeinek a befogadasara.

Egyértelmiinek latszik, hogy a ter-
mészetet leginkabb az embertdl kell
megmenteni. Az ember val6jaban
tudathasadasos életet él. Mi vagyunk
az egyetlen allatfaj, amely a kdrnyeze-
tébdl furcsan kilégva kényelmetlendil
érzi magat. Lehetséges, hogy sajatos,
kett6s természetiinknek kdszonheté
mindez, évén egyszerre bioldgiai és
kulturdlis [ények. Az évmillidkig tartd
bioldgiai evolucié termékei vagyunk
és ugyanakkor a kulturalis evolucio is
hatrank,amelyetpedigazeredmények
igen gyors, esetenként azemberi élet
id6tartaman beluli el6rehaladas jelle-
mez. Egyik ldbunkat a bioldgiai evolu-
cioés multban vetjuk meg, a masikkal
Ovatosan egyensulyozunk a viharzo
kulturdlis jelenlinkben.Taldanazemberi
élet ezen alapvetd ellentmondasa
rejlik mai gondjaink hatterében.Egye-
dul allunk az allatok kozétt kdrnyeze-
tlink szennyezésének és kifosztasanak,
ezaltal veszélyeztetésének a mérté-
kével. Kornyezetlink lerombolasara az
utobbi szazegynéhany év kulturalis
haladasa tett képessé bennilinket. A
kdrnyezetrombolassal szemben bio-
[6giailag kialakult gatlasaink nincsenek.
Ajelenlegikornyezeti gondjaink masik
forrdsa fajunk puszta létszéma és az
ebbdl szarmazé tulzsufoltsdg az em-
beriség egyik legsulyosabb problé-
mdja, ami szintén a bioldgiai és kultu-
ralis evoluci6 konfliktusabdl szarmazik.
Miutan a kultdra révén beavatkozunk
egy kiilonben hatékonyan kiegyensu-
lyozott bioldgiai rendszerbe, nincs
mas hatra, minthogy tovabbi kulturalis
beavatkozasokkal megprobaljuk
visszaallitani a bioldgiai egyensulyt.

Mindenekel6tt jogi biztositékokat
kivantunk szereznia pilisi taj értékeinek
a megdrzésére. Sikertlt a Pilist Tajvé-
delmi Korzetté nyilvanitani,amelynek
rendeltetése lett:

a) Védje a t3j jellegzetes arculatat,
kedvezd természeti tulajdonsagait, és
Orizze meg természeti értékeit.
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b) Orizze meg a taj kulturtorténeti
értékeit, biztositsa a tudomanyos
kutatdbmunkahoz sziikséges termé-
szeti feltételeket, segitse el6 a ter-
mészeti és kulturtorténeti értékek
megismerésére iranyuld ismeretter-
jesztést. A legjelentdsebb természeti
értékek fokozottabb védelmére 6200
ha nagysagu terlletet szigoruan
védettényilvanitottak. A tdjkezelésével
az erdészetet biztak meg.

A pilisi erdd adottsagai és eredmé-
nyei felkeltették a nemzetkozi figyel-
met és érdeklédést is. 1981-ben az
UNESCO Az ember és a bioszféra prog-
ramjanak részévé valt a Pilis,amennyi-
ben a vildg 240 bioszférarezervatuma-
nak egyikévé deklaraltdk. Azindokok
kozott szerepel, hogy mintaszerlen
oldotta meg egy vilagvaros tomegei-
nek kulturdlt idiilését a természetben,
fontos feladatot teljesit az ifjusag fi-
gyelmének a kornyezet felé valod fordi-
tasadban, és sikeresen oldja meg a
természetszer( erdégazdalkodas fel-
adatait. Reméltik, hogy ez a nem-
zetkozi kiemelés tovabbi biztositékot
fog nyujtani a taj védettségének.

Ma a legnagyobb veszélyt a termé-
szetes Okoszisztémdk felbomldsa és
megsemmisiilése jelenti. E folyamat-
nak legszembetlinébb jele, hogy
egyes novény- és dllatfajok végnap-
jaikat élik, mas fajok tulszaporodnak,
erdeink pusztulasnakindulnak. Tovab-
bi katasztrofalis jelenség a tdj rohamos
elszennyez6dése, aminek oka az
ember nemtorédomsége éppen ugy,
mint a gazdasagi szervezetek 6nz6,
rovidtavu érdeke, amely nem torédik
a cselekvéseik hosszutavu okolégiai
és human hatasaival és azok kockaza-
taval.Végiil megallithatatlan folyamat-
nak tlnik a mesterséges (urbanus)
Okoszisztémak terjeszkedése a tajban,
ami szinte haldlos gy(r(ibe fogja a
természetet.

A kornyezetvédelem mindennapi
gyakorlata hasonlita haborukkézitusa-
jahoz, amikor ember ember ellen
harcol, ez esetben azért, hogy hosszu
tavu okoldgiai és human érdekek ér-

vényesiiljenek a pillanatnyi, gatlas-
talan 6nérdek ellenében. Talan a
kisebb-nagyobb részsikerek buzditjak
az embereket arra, hogy ne adjak fel
a harcot, mert annak kimenetele sok-
szor rajtunk mulik, esetleg vala-
mennyilnkon.

Reményt keltett, hogy sikerilt
visszatelepiteni a hollot a Pilisbe. A
multkor figyeltem hosszan a parvalasz-
tasukkor bemutatott mdvészi repUl6-
mutatvanyaikat, amikor is 24 par
kavargott a ragyogo kék légtérben.
Mindenekel6tt fel kellett szamolnunk
azt a sok évtizedes gyakorlatot, mely
foszforral mérgezett tojasok ezreit
helyezte ki a ragadozomadarak és a
duvadak irtasara, ami mérhetetlendil
aljas beavatkozas volt a természetes
életkdzosségbe. Ezutan azAllatkertbél
holléparokat szereztiink és azokat
lassan visszavaditottuk. Ami messze
meghaladja az erénket, az a mester-
séges Okoszisztémak megjelenésének
ésterjeszkedésénekmegakadalyozasa
a tajban. Budapest létrehozta az or-
szag legszennyezettebb levegdj(,
legzajosabb, legtobb szemetet produ-
kalé,aDunavizétlegjobban szennyezé
Okoszisztémajat. Ellene nincs mentség.
A Dunai Cement MUvek 1964 6ta rom-
boljaaBorzsony el6hegyét, a Naszalyt,
és évente tobb ezertonna cementport
bocsét alevegdbe, amelyetVac feléfu
a szél.1981-ben megindult a Nagyma-
ros-Visegrad vizlépcsd épitése, és in-
nen kozelrél ugy latszott, hogy habori-
tatlanul halad a megvaldsulas felé.
Eveken keresztiil csupan helyi jelent6-
ségU vitakat folytathattunk, hogy
Visegradot és Duna-partjat, hanemis
okoldgiai, de legaldbb infrastrukturalis
hatranyok ne érjék, csak amikor a
vizlépcsd léte vagy nemléte a politikai
hatalom megdontésének egyik proé-
bakovévé valt és a domindkockak
egymast lefeketették, akkor csillant fel
aremény, hogyatajtalan megmenekdil
egy Uj mesterséges 6koszisztéma
végzetes kdvetkezményeitél. Kozben
a pilisi t3j legértékesebb magjanak a
feldulasat jelenté terv készilt a pré-

dikaloszéki szivattyus csucserému
megépitésérdl. A terv szerint a 10
millié m3-es viztarozé medence a
Keser(i-hegy tetejére kerilt, amely
teruletetaTajvédelmiKorzetszigorian
védetté, a Bioszféra Rezervatum pedig
magteruletté nyilvanitotta. Ez a mes-
terséges okoszisztéma a pilisi tajra
sokkal nagyobb csapast jelentene,
mint az alatta vesztegld vizlépcsé.
Mivel ennek az ipari Iétesiménynek a
tervét nem titkositottak, ezért mar
kezdettdl fogva elkeseredett klizdel-
met folytattunk a koncepcié ellen.
Amikor végul nyilvanossag elé kerult
avita, akdzvélemény nyomasa lassan
visszakozdasra kényszeritette az el6-
terjesztéket. Ma ugy tlnik, hogy az
egész programot —az elkésziilt kiviteli
tervekkel egyttt - levették a napirend-
rél ésahazaivillamosenergiatermelést
Uj alapokra helyezik. A kort bezarja a
Dorogon kiépiiltnagy kémiaiipartelep,
amely nemcsak b(izds gazokat bocsat
alevegbbe, hanem mérgezé hulladé-
kot is termel, a Dorogi Szénbanyak
Eocén programja pedig a pilisi meden-
ce karsztvizkészletének a megsemmi-
stiléséhez vezethet.

Az egészséges kornyezethez és az
ép természethez valo alapvetd jogun-
kat szervesen és hatékonyan be kel-
lene épiteniink a politika, a gazdasag,
azoktatasligy, atomegtajékoztatas, a
kozlekedés, a kdzerkolcs és a kozmu-
veltség strukturajaba, mert fliggetlen
garanciak nélkil a demokracia 5nma-
gaban hatastalan a kérnyezetrom-
bolassal szemben. Evek fognak eltelni,
amig érvényesiilnek majd a frissen
sziletett jogallamisagunknak az
egész tarsadalmat megreformalé
jétékony hatasai.

Addigalighanem beveszemmagam
azErd6anya volgyének biikkoseibe és
eliildogélve egy mohas kovon figye-
lem a csodalatos erdei életkdzosség
finoman kiegyensulyozott életét, mig
Ujra elkezdek hinni az 6rokkévalo-
sagban.

(Ez az irds el6szor az Orszdgépité leg-

els6, 1990/1 szamaban jelent meg.)
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EMLEKEZES BEKE PALRA
Szindbad Jézsefvarosban

Azt hiszem, Pali sosem akarta megval-
tani alapjaiban a vilagot, hanem elfo-
gadni ami izlésével 6sszeegyeztethe-
t6, s ami ehhez illeszthet6, de alakitas-
ra szorul, azt valtoztatni.

Az alakitas-formalds lehetéségét
kereste palydjanak kivalasztasa soran
is. Probalkozott elébb Ujsagirdként
Pécsett, majd népmiveléként a szll6-
helyén, a Jozsefvarosban, de dolgozott
a Nemzeti Muzeum koézm(vel6dési
csoportvezetbjeként, s élete legna-
gyobb részét a hajdani Népmuivelési
Intézetben ésannak jogutdd intézmé-
nyeiben: osztalyvezetéként, igazgatd-
ként. A hazai kozosségfejlesztés egyik
megalapitdja volt, a 8o-as években az
alakulo Kozosségfejlesztok Egyesiile-
tének elsé elndke.

,Szbrakozva dolgoztam végig az éle-
tem—irjadnmagardl —, ésebben azsem
zavar, hogy sok minden feleslegesnek,
késébb zsdkutcdnak bizonyult” Abban
munkalkodott, hogy masok és & is jol
érezzék magukat ahol élnek, abban,
amit csinalnak. Az életigenlés volt
egyik legfébb jellemzdje: jol akarta
éreznimagata bérében,amunkaban.
Es masok joérzését szolgalni.

Mindig csapatban dolgozott, a ku-
I6nféle munkakra, tigyekre, ha lehe-
tettalegkozvetlenebb tarsaival egytitt
csapatokat épitett. Autdbusszal jarta
—jartuk az orszagot, el6bb a faluhazak
épitésének segitéséért-népszerdsité-
séért, aztan éveken keresztll a mive-
|6dési haz mozgalom legnagyobb
orszagos szakmaujité programja, a
,Nyitott haz kisérlet” kibontakoztata-
saért — bemutatasaért, amely mozga-
lom a hazai kbzosségfejleszt6i szakma
,bolcsje” lett. Hosszu évekig fiatalok
korében szervezett csapatokat a tele-
pllési ifjusagi dnkormanyzatokat
népszer(sitendd. E maig nyomokat
hagyo kezdeményezés révén az or-
szagban legalabb félszaz telepiilésen

elkezd6dott a fiatalok felkészitése,
megszervezése arra, hogy lehetdsé-
get koveteljenek és felelésséget val-
laljanak a sajat életiik kereteinek kiala-
kitdsaban. Miikodé demokrdcidt csak
a fiatalok tudnak majd épiteni cimmel

irta sokakat felrazé tanulmanyat.

A 80-as években a franciaorszagi szak-
mai kapcsolatok dinamizaltak a hazai
népmuvelést — ebben is allandé szer-
vez6, utitars, kapcsolatépitd volt. Az
ottani tapasztalatok adtak neki a leg-
fébb ihletet az Onkormdnyzé tdr-
sadalom cim( tanulmanyfiizet meg-
irdsara. Utdbb az egyesiileti fenntar-
tasu kozosségi hazak 0sszefogasat
szervezve megint csak orszagjarasra
hivta az érdekl6dé kollegékat.

Az élhetd, természetes kdrnyezetet
tartotta fontosnak — amiben, ha lehet,
nem a heroikus eréfeszitések, hanem
emberi méretl akaratok képesek a
helytket megtalalni. Nem gorcsolni,
am, hanem megy egyik helyen, keres-
ni Ujat, masikat. Keresni, s ha nincs,
tehdtnemtaldlunkilyet készen—tobb-
nyire hogyan is talalnank —, akkor az
embernek Gnmaga és kdzossége altal
megteremteni azt. Ezek nagyon jel-
lemzd torekvései voltak Palinak.

Ebben partnereket keresett-talalt az
épitészekben is. Természetes és barat-
sagos vilagot épiteni. Nem véletlen —
annak megismerését kovetéen - az
organikus épitészethez valé vonzéda-
sa,sazis, hogyigazan jol érezte magat
abban a kdrnyezetben. Igen sok falu,
varosrész és épulet megujitasaban,
megtervezésében dolgozott egyutt
ennek az épitészeti mihelynek azid6-
sebb és fiatal mestereivel is.

Nagyon fontosak voltak szdmara
erdélyi apai gyokerei. Csapatokban
hivott, vitt sokunkat, még a kockaza-
tokat is rejt6 80-as években is: megis-
merni, megérteni, megtaldlni az otta-
ni kapcsokat.

Nem akart mindenkit mindenkivel
0sszehozni, de mégis alapvetden sok-
kal inkabb az 6sszekotés, mint a szét-
valasztas jellemezte. Nemigen hallot-

ta 6t senki a kornyezetébdl indulato-
san hangoskodni, er6sebb érzelmeit
befelé dolgozta fel. A ma oly sokat
hirdetett versenyt, a rivalizalast nagy
ivben kerilte. Nem a masok rovasara

lenni.Nagyon szemérmes voltebben

is, mint mindenben.

Gyakran irt: szakcikkeket, teleptilések
és intézmények fejlesztési javaslatait,
falu- és kozosségi hazak meguijitasa-
nak terveit, mas mufaju tanulmanyo-
kat és konyveket is. De irdsban és
széban is mesélni tudott a legjobban.
Munkarol, szakmai utazasokrél, ta-
pasztalatokrol, evezésrél. Hogy néha
—ahogy sokan mi is - kicsit szinezte is
a torténeteket? Ebben a sokszor t6-
nustalan szurkére szomorodé vilag-
ban ezzel is kedvet, lendiiletet, hitet
sugarzott; azt, hogy érdemes elindul-
ni, kezdeményezni, cselekedni. Azt
kereste, hogyan lehet élvezhet&en és
hasznosan élni.

+Ez a szakma szép és gazdag életet
ajdndékozottnekem. Emberek, bardtok,
tdjak, helyzetek, események és torténe-
teksokasdgadt. Tulajdonképpen azegész
orszdgot, és aztdn egy mdsikat...”
Utdbbiakkal a francia utakra és bara-
tokra utal, akik kilonosen kedvelték
Palit.

Baratsagos, szeretnivalé ember volt.
Szindbad a XX — XX|. szazad forduléjan

— Jozsefvarosban. Ahova az utébbi
években - Marai konyvcimét idézve
- hazatért.

Eletrajzi, szakmatorténeti kdnyvét
Shakespeare Vihar ciml mUvének ra
jellemez6idézetével kezdi: ,Havdrtok
hdtbocsdnatot,/ Nekem is megbocsds-
satok”

Meéltdsdgkeres6 a cime ennek a sok
mindent 6sszegzd konyvének, amely
cim nagyon kifejezé munkdjara, em-
beri kapcsolataira, egész életmivére.

66 évet tudott erre szanni.

Nem lett készen, nem fejezte be, nem
zarta le, hanem itt hagyta a tovabbi
keresést. Nekiink.

Péterfi Ferenc
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PAIZS LASZLO
1935-2009

2009. oktéber 1-én bekovetkezett
hirtelen haldla 6ta még nem sirathat-
tuk meg, nem tudtuk Iélekben elte-
metniaztanagyrabecslilt és szeretett
mestert, vérfagyaszté humorral meg-
aldott baratot, akit Paizs Laszlonak
hivtak. Taldn kozel fél évvel a haldla
utan s a mvei kozott kiderdl, egyal-
talan meg lehet-e ezt tenni.

A Vas megyei Szentpéterdron szi-
letett 75 éve. Szombathelyen érettsé-
gizett, ahol a Savaria Mizeumban
mUkodé rajzszakkorben késziilt a
mUvészi palyara.,,MUlanyag” képek és
szobrok alkotéjaként valt ismertté
itthon és kiilfoldon, s nyugodtan tart-
hatjuk megrenditének, hogy elsének
Szombathelyen, a Claudius Szalléban
ker(ilt ,koztérre” egyik akril plasztika-
ja (1972-ben), mely ma, a szallodat is
elért privatizacio kovetkeztében meg-
tekinthetetlen. Csak reméljik, hogy
megvan valahol, haismeretlen helyen
is. Paizs akkoriban egyszerre hivta ki
maga ellen a kulturaval is politizald
hatalmat, és vivta ki mivésztarsai el-
ismerését, alengyelorszagi Poznantdl
Ujvidékig illetve a nyugaton. Szombat-
hely utan hamarosan Készegen, Zala-
egerszegen - a tagabb szl6foldjén
tehat - koztéri mivetavattak téle, mig
Budapesten el6szor csak 1980-ban, a
Kongresszusi Kozpontnal tortént meg
ez. Nyugat-Dunantul természetesen
volt-e nyitottabb a m(ivészi kezdemé-
nyezések, kisérletek, vjitasok irant —
vagy a Nyugattal 6sszekdtd kapunak
szamitott, ahol az akkor hivatalos al-
mUvészettel nem lehetettel6hozakod-
ni? Ezt bizonyara kideritik majd a ku-
tatok. De az is tény, hogy elsé kiallita-
sat — egy klubban — Gyérben rendez-
hette, 1966-ban. Mar a masodik, me-
lyet (a privat szférat egyébként el nem
ismerd szocializmusban) sajat koltsé-
gén mutathatott be afévarosi Fényes
Adolf Teremben 1971-ben, sajatos mi-
ndsitést kapott: Tlrt mdvészetként
Iéphetett Budapest kdzonsége elé.
Valljuk be, ez a minésités a legna-

gyobb akkori kulturpolitikusnak nem
valik dicséretére (a jelzd jelentése
ugyanis: eltlrjik a mivészetet), és
sem a kulturdhoz, sem a mivészethez
nincs koze. Paizs Laszldnak pedig épp
e kett6hoz volt a legtobb.

Igazi mindsitést az1971-es kiallitasat
megnyitoé személyiség, a Képzdmu-
vészeti Féiskola akkori rektora, Somo-
gyi Jézsef szobraszm(ivész jelentett,
akia huszonkét, attetsz6 mlanyagba
Ontott targydarabot — melyeket Paizs
ott bemutatott — muvészetnek miné-
sitette, mikozben a nagy nyilvanossag
el6tt (a sajtobann) még mindig azon

~patologikusan rogeszmések” kozé
tartozott, akik artalmara vannak a vi-
lagnak.

Az eddig elmondottakbdl kidertil-
hetett, Paizs LaszI6 palydjanak indu-
lasa — a hivatalossagot és nyilvanos-
sagot tekintve — nem tul baratsagos
viszonyok kozoétt tortént. De voltak
életre sz6l6 baratsagokat megalapo-
z6 események, s baratok, akik mellet-
te dlltak. 1972-ben a BME Bercsényi
Kollégiumaban Paizs kiallitasat szin-
tén egy foldije, MakoveczImre épitész
nyitotta meg, annak a Magyar Muivé-
szeti Akadémianak alapité elndke,
melynek — munkassaga utolsé el6tti
elismeréseként, Munkacsy-dija, érde-
mes mavésszé nyilvanitasa utan -
2000-t6l Paizs is tagja volt.

Ha jél megnézziik, ma sem mas a
helyzet.

Eletmiivét még a 2007-ben kapott
Kossuth-dijanyoman sem tekinthette
at, sem 6 maga, sem senki mas. Kiiz-
dott érte pedig az utolsé pillanatig
(milyen megdobbentd is ez: kiizdenie
kell egy ilyen fontos pillanatért és a
nyilvanossagért egy életmu alkotdja-
nak!), szinte kiszokve az intenziv osz-
talyrol, probalva elérni nagy nemzeti
intézményeink ifju és idésebb veze-
t6it a célja érdekében. Hidba. Hogy
torténhet meg ez, azutan, hogy a
rendszervaltoztatas 6ta rehabilitaltak
a kulturpolitika altal egykor ellehetet-
lenitett alkotokat s azt a miivészetet
is, mely — a 60-as évektdl, tehat szinte
egybeforrva Paizs palydjaval - fenn-

tartotta a muvészet fogalméat Magyar-
orszagon? A valasz mar nem politikai
jellegu, inkabb egy ismét és magatol
egyoldaluva valo, szakintézményi
dontés. Egyszer( és hatborzongaté:
a kortars muvészet elméletébdl és
gyakorlatdbdl kihullott az életm( fo-
galma és ténye, ismeretlenné valt az
azt Osszetartd és mozgatd belsd ko-
hézié, hogy atadhassa helyét a tarsa-
dalomba sok szalon kapcsolédé és
arra sokféleképpen nyitott mivészi
gyakorlatnak. Projektek, palyazatok,
témak valtak a mUvészet fenntartdiva,
az alkoté ember pedig azok kiszolga-
16java lett (természetesen tisztelet a
mindenkori kivételeknek). Hogy a
rendszervaltozas ténylegesen beko-
vetkezett, am nem a politikaban, ha-
nem egy annal Iényegesen érzéke-
nyebb terlleten, azemberiség szama-
ra hosszu ideig a maga létezése me-
tafizikai dimenziéit bizonyité muvé-
szetben (pontosabban:) és kulturaban,
azamuvészeti életben bekovetkezett
valtozasbol kétségtelennek latszik.
Paizs maga vonzodott az ilyen egy-
szer( és hatborzongaté témakhoz,
hiszen megélte azt, miként tiintethe-
ti el egy ideoldgia az (alkotd) embert,
s sajat tevékenysége is ludas a torté-
net ilyetén fordulataban. Mivészete
ezt akettésséget prezentalja nekiink:
a létezés és a nemlét vitalitasat és
tragikumat hordozza magaban.

Eletm(ive tehat két o értékd ,admi-
nisztrativ’ muvészetfogalom kozott
szuletett.

Azt, hogy létezik életmd, egy egy-
szeri ember testének-lelkének-eszé-
nek 6sszességébol fakadd miivészet,
Paizsénal jobban keveseké bizonyit-
hatja. 1966-ban, amikor a Fiatal Kép-
z6mivészek Studidjanak killitasan
egy Negativ formdk cimd képet mu-
tatott be, jelezte nemcsak a konstrualt
vilag/képi rend fontossagat (a jovoét,
az akkori jelen dbrazoldsa helyett),
hanem ageometrikus alakzatok bels6
formaival az él6 alakokét/testekét is,
melyek, persze, megbontottak a tisz-
ta idea rendjét. Paizsnak a konstrualt
és él6 vilag egyuttesében az utdbbi
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.srendbontdsa” kedvére valé volt.
Ugyanott (az Ernst Mizeumban), 1967-
ben, az utolsé pillanatban a hivatal ki
is vette a kiallitasbol - sok palyatarsa
mivéhez hasonléan —az Anyagok és
formak cimdi, fekete cérnaval Ossze-
visszagépelt rohafoszlanyokbol és
cérnamaradvanyokbal allé képét.
Ezekkel az emberi testrdl levalasztott,
de azzal szorosan 6sszefliggé dara-
bokkal afestd kilépett ugyan afestett
képek vilagabdl, ami akkor avantgard
tettnek mindsiilt, de meg6rizte — uta-
las szintjén —a figurativitast. A fonallal
és a zako- és kosztliimvaszon-dara-
bokkal a vaszonra, a festménynek a
mUivészettorténetben kanonizalt
alapjara reflektdltis (ha az vaszon, hat
legyen minden vaszon, hiszen semmi
nem indokolja, hogy csak olajfesték
kerllhetra ahhoz, hogy képpé valjon),
s a testhez kotéd6 targyakkal foglal-
kozvan ralatastis szerzett azemberre
s az akkor eltargyiasulé kulturdjara.
Hidnyoltukis er6sen Paizs e miveitaz
Iparmivészeti Mizeum 2009-es ,cér-
nakidllitdsan” — Megyeri Laszl6 varrott
papirszobraival (1950-es évek), Keserii
llona varrott képeivel (1968-69), Var-
nagy lldiké varrott ,textilszobraival”
(1970-es évek) egytitt —, mely a képzé-
mdvészet és iparmUvészet Osszefo-
nédottsagat a cérna hasznalatan ke-
resztll igazolta sikeresen. Hogy az

,050k” mivei ott hidnyoztak, azt mar
az életm( fogalmdnak eltlinésével s
igy az életmivek nem ismeretével
hozhatjuk 6sszefiiggésbe.

A konceptualis, egyben magikus
tett (a festék és az abrazolt figura ki-
kiszobolése a képen, helyettesitésiik
testre utal6 targyakkal) ugyanakkor
azujmédium, a targy vizsgalatais volt.
Ha a festett alak csak ,ruha” egy vasz-
non, nem az-e a testet helyettesit
targy (ruhadarab) is? Ha mindkettd
csak ,ruha’, csak helyettesit, akkor mi
akép s miamiivészet? (Ezt kérdezték
akkoriban az épitészek is, a falat te-
kintve az épllet ruhdjanak.) Maga a
vaszon? Vagy az él6 test, mint hordo-
z6 és egyuttal kommunikalé fellet/
forma? Ezek is lehetséges valaszként

kindlkoztak (konceptualizmus, test-
muvészet). Vagy barmely targy lehet
mualkotds, ha a hozzaflizétt gondo-
lattal megjelenitve tobbet sejtet 6n-
maganal (targymUivészet)? A festészet
(az dbrazolas, kifejezés, konstrualas-
megjelenités) tanulhaté mesterségét
kikliszo6bo16, koznapi médiumbdl am-
bivalencia ered: a profan targy mint
tarsadalmi darab megfosztja a mal-
kotast az egyediség emelkedettségé-
tél, egyuttal radikdlisan szamdzi az
emelkedettség minden hamis és valo-
divéltozatat a mlvészetbdl, am a hoz-
zagondolt-hozzatett vonatkozésai
mégis alapveté emberi-tarsadalmi
tényeket (és értékeket) fednek fel és
engednek felfedezni (fluxus). A targy
konkrét voltabdlironia ered Paizs mU-
veiben, ugyanakkor a targyban rejlé
egyetemesség uj, horizontdlis dimen-
zioi nyiltak meg a mivészetben.
Paizs ezt a mUvészi eljarast a torté-
nelem targyaira is alkalmazta. Az egy-
kori eseményt kozvetit6 médiumot
(Ujsadgpapirt) valasztott targyaul, me-
lyen a nyomtatott hir (A tronérokos-
pdrtmeggyilkoltdk) az|.vilaghaborura
emlékeztet. A staniclivé tekert Ujsag
- ez az Ujrahasznositas ott, ahol sze-
génység van, mindennapos gyakorlat
- semmivel sem jelent tobbet targyi
mivoltanal. A személytelen médium
nem kommunikalja a hiren tuli irt6za-
tot, zacskéva valtoztatva mar maga a
hiris masodlagossa, s6t, az életnek az
eseményen tullépd gesztusa révén —
mely Paizs figyelmének targya — (vér-
fagyasztdan) humorossa valik. Paizs
ekkor plexibe kezdte foglalni (azaz
»megorokitette”, kimerevitette) a tar-
gyakat-médiumokat, illetve tarsadal-
mi hasznositasuk médjait, melyekben
azok konnyedén tulléptek eredeti,
masok (hatalmak, ideoldgidk vagy de-
signerek) altal beléjuk taplalt céljaiktol.
Az igy meg0rzott targy Uj tipusu em-
Iékmdi, a torténelem mellett az azt il-
letd tarsadalmi gyakorlaté is egyben.
Tanulmanyozasra valé, mint aziskolai
szemléltetd eszkdzok, ahonnan a ma-
anyagba Ontés otlete szarmazott. A
plexibe ontott zacskobodl — pattoga-

tott kukorica helyett — szétmaszé
szarvasbogarak horrorisztikus latva-
nya visszatereli a figyelmet a hirre, s a
haborus pusztulast is megeleveniti,
kiilonés médon épp a ,tananyag”
targyiasitasaval, megdermedst, élette-
len voltaval. Innen, a targyak funkcio-
ndlis atalakulasaira valo ,ralatasbol”
ered Paizs civilizaciot illeté groteszk
hangvétele. (Ezért hidnyoltuk e mun-
kait a Ludwig Mazeum Fluxus-kialli-
tasarol 2008-ban.)

A mediatizalt (élettelen, targyias) ci-
vilizacioval ezutdn sajatos médon
kizdeni kezd: az annak megjelenité-
sére képes, a megdermesztést fizikai-
lag-kémiailag el6idézd mlanyag
megmunkalasaval.

El6bb gyonyord, tiszta, fekete-piros
és attetszd plexi formakat és forma-
variacidkat allitott el a 70-es években.
Mintegy Uj mivészi mesterséget fej-
lesztette folytonosan a kiilonféle mi-
anyagok kezelési modjat. Tokéletes,
geometrikus formait (melyek belsé
formakban éppugy gazdagok, mint
volt 10 évvel kordbbifestménye) elére
elképzelte, s ismeretlen anyagokkal
és modszerekkel maga kisérletezte ki

A trdndrokospdr politikai gyilkossdg
dldozata lett, 1972-1986
(foto: Prutkay DIAstudio)
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Bukott angyal, 1990 (foto: Schichmann Béla)

technoldgiajat. Olyannyira, hogy még
Amerikabolis hozza jottek ezt eltanul-
ni. Ezenkdzben, az anyag varatlan és
Véletlen” valtozasait tapasztalva és
azoktdl lenyligdzve — mondhatnank,
hogy a targy tarsadalmi funkciévalto-
zasai felfedezésének analdgidjara -,
tullépett az el6re eltervezhetbségen,
hogy egyuttmUkodhessen az anyag-
gal, kibontakoztathassa ismeretlen
képességeit. lgazi anyagga valt szama-
ra a ,mlanyag”’, amely valéban nem
»mU-", hiszen a természet elemeibdl
all. Visszatermészetiesitette tehat, s
beavatkozasaival magais részt vettaz
életében (mint Schrammel Imre az
1970-es években az agyagéban), koc-
kaztatva a sajat egészségét, sét, életét
is. Amuanyaggal ugyanazt tette, mint
aképpel, atarggyal,a médiummal, az
ezek konvencionalizalt fogalmat meg-
kérdéjelezo és felforgatd miveiben.
Az anyagkisérlet mint alkoté folya-
mat sordn azonban mindazok a felfe-
dezések és mUvészi mddszerek, me-

lyeket eddig tett és ame-
lyekkel eddig élt, egyiitt

jelentek meg. Az anyag

atvéltozésai a vegylile-
tekben természetesek,
az el6re kiszamitott elja-
rasok varatlan eredmé-
nyeket hoztak, az egyik

allapot megsziintetésé-
vel magatol értetédéen

jaregyltt egy masik szu-
letése stb., s6t, a hagyo-
manyos festés soran elé-
allithatatlan képi értékek

(szinek és formak) is szui-
lettek. Paizs tehat Uj ké-
pet hozott létre, mely-
benahordozéésa,ruha”
egy és ugyanaz. Mond-
hatnank: tokéletes mé-
diumottalalt, mely azon-
ban nem kozvetit, ha-
nem prezentdlja magat

azéletet, melyet 6 maga

idézett el6, s igy a pusz-
tulds és sziiletés azonos-
sagat élte meg, szinte

mitikus mélységekben,
mint tette a 8o-as évek legneveze-
tesebb német festje, Anselm Kiefer
a festékanyaggal, monumentalis md-
vein. Paizs akkori, nagy, falképekként

funkcionald, mlanyag Koviilet-varia-
ciéita Micsarnokban allitotta ki (1987).
Nem véletlen, hogy Kiefer és a 80-as

évek eurdpai muvészetének legava-
tottabb amerikai méltatéja, Donald

Kuspit olyan fogékony volt Paizs mu-
veire, hogy kisérletet tett megértésik-
re, amikor New Yorkban kiallitva latta

6ket, 2005-ben. (irésa a késébbi Paizs-
katalégusokban olvashatd.) S megint
egy hatborzongato, ugyanakkor po-
zitivesemény: a paksi atomerémiihéz
tartozé egyik épuletben taldltak ott-
honukra az anyagkisérletek kétértel-
mU dokumentumai. Az anyag kisza-
mithatatlan élete ugyanis, melyben

egytt jar a formalddas a roncsolé-
dassal, az ambivalenciat az élet/alko-
tas elveként tlinteti fel, tullépve a

dualista vilagszemlélet makacs kate-
goridin. (Sajnalatosan kimaradtak

Paizs e mivei az Ernst Mizeum 8o-as
évek — képzémdivészet cimU kiallitasa-
rolis, 1994-ben.)

Ennek jegyében szilettek Ujabb so-
rozatai, melyekben ars poeticdja (a
benn-lét és a ralatas egysége) mar
nem, csak életérzése valtozott. Az ér-
telmezés-atértelmezés altala és kor-
tdrsai dltal megnyitott Utjain, melyeket
életlik hitelesitett, ugyanis nem kovet-
te Oket a tarsadalmi gyakorlat. Ezért
tobbszor is, vissza-visszatéréen felele-
venitette a torténelmet, felszabaditd
és pusztito erdinek (1956-0s relikviak-
nak és eseményeknek) mdanyagba
fagyasztasaval (1986-ban, 2006-ban).

Az 6 Utjaikralépd, posztkonceptudlis
mUivészet gyakorlataban eluralkodtak
a médiumok, a reflektivitas, Gj mavé-
szetfogalom kialakulasat eredményez-
ve. Ez visszahatott Paizs Laszl6ra is, a
90-es évek nagy, mlianyag tablaira,
melyeken az antik, a keresztény és a
modern mivészet vissza-visszatéré
alakjai (Apollo, angyalok, kirdly és ki-
ralyné) sejlenek fel, torzokként. Az
anyag itt médiumként funkcional,
azonban az alkoté a kortars médiu-
moktdl eltéréen a mUivészet mint
médium platonikus idedjahoz tért
vissza, a klasszikus m(ivészetfogalom
folytonossagat éllitva. Az anyag ége-
tésével el6idézett, roncsolt fellilete-
ken, a szellem és az anyag egytittm(-
kodésébdl ,inkdbb fényes fénix,
mintsem pompeji mumia” sziiletett

— Kuspit szavaival. Ujabb, felkavaréan
expressziv mdvei azonban mar nem
(vagy nem csak) rélunk és a muivészet-
rél, hanem a Foldrdl szolnak, ,ahol
éltiink” (@mint utolsé sorozata cimébe
foglalta). Felfokozott energiaval alkot-
ta meg a pusztulas és élet kdzos, hu-
manizmuson tuli emlékmveit. Folé-
be emelkedett az anyagnak, s egyut-
tal folénk is, visszaszerezte ralatasat a
vilagra, a civilizaciéra. A nélkiliink
[étez6 vildg szépségével szembesit, a
maga kegyetlen egytttérzésével.

Keserti Katalin

(Paizs LaszIo emlékkillitasa marcius 19-én
nyflt meg a Szombathelyi Képtarban,)
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Allé figura Il, 1999 (foté: Prutkay DIAstudic)




HIREK, BESZAMOLOK

ANAPUTROL

Mit vdéllal/hat ma magdra egy miivé-
szeti képzés a menedzserek és piaro-
sok vildgaban, mikor megmondjak
neked, miatrendi, milyennek érdemes
mutatni magad, ha versenyben akarsz
maradni hirért-névért? Akiszabad akar
lenni, az ma ne menjen m{ivésznek.
Vagy eldolgozgathat magaban, csak
ugy. A mivész, a mivészet még min-
dig csipkerodzsika-almat alussza, de
ezuttal csak magatdl kelhet fel, mert
a herceg... az ugyse jon.

A Naput Szabad Mdvészeti Iskola-
banidén végezazelsé évfolyam, szep-
temberben indul az Gjabb hdrom éves
képzés. A Dobrontei Zoltan és Simon
Zsolt Jézsef vezette iskola szemléleté-
ben tér el a tobbi rajz-és festdiskolai
csoportoktdl, illetve az allami muvé-
szeti képzésektdl. Az elsé évandvény-
vildgot, a masodik az dllatvildgot, a
harmadik az embert — mikro-és mak-
ro-univerzumaval - allitja figyeld te-
kintet elé. Akulcssz6 amegtapasztalds,
a kisérletezés, a valdsagra vald érzé-
kenység kifejlesztése ésfinomitasa, az
Onmagdrasavilag dolgaira reflexiv és

tudatos ember fejlédésének reményé-
ben. A Goethe szintanara, és Rudolf
Steiner szellemtudomanyos vizsgalo-
dasaira épuil6 feladatok a kép szlleté-
se kozben dolgoztatjak és dolgozzak
meg a tanuldkat. A szinharmoniakat
és a szinhangulatokat, a realista, az
impressziv és az expressziv festésmo-
dokat lelkében is megtapasztald alko-
t6 biztos alapra lel, ami nem lehet
egyenl6 a kanonizalt vélemények is-
mételgetésével, sem az oncélufelel6t-
lenséggel. A gyakorlatimunka kdzben
megismerkedikamiivészettorténettel
is, s mind a mUvészeti multra, mind a
szlilet6 Uj latdsmoddokra 6sszefliggé-
sében, a valtozas dinamikajat és miért-
jét megértve tekint. A Naputasok esz-
kozt kapnak a keziikbe, hogy éljenek
a bennuk szunnyadé képességekkel.
Hogy felébresztik-e ezt, rajtuk mulik.

Aziskola 2010. julius1-8. kozottidén
is megnyitja alkotételepét a zsennyei
Bezerédj kastélyban, s var minden
érdeklédét ide, illetve a szeptember-
ben utjara indulo Uj évfolyam képzé-
sére. (Tovabbi informacio és elérhetd-
ség: www.naputasok.hu, naputasok@
gmail.com)

VAJDASAGI MAGYAR
EPITESZEK

4. TELITALALKOZOJA

2010. februar 20-an, szombaton, a
magyarkanizsai Mdvel6édési hazban
megtartottuk a Vajdasagi Magyar
Epitészek IV. Téli Barati Talalkozojat. A
2010-es Otthonteremték cimu talalko-
z6témdja a csaladi-illetve a lakohdzak
épitészete volt.

Az eddigi szokasokhoz hiven a dél-
elétt bemutatkozasokkal kezd6dott,
igy Ujvari Endre épitészé (Zenta) és Mi-
hok Edit kertépitészé (Szabadka).
Utanuk Szabd Zsombor (Szabadka) Az
alféldi tipust lakohdz térténeti fej-
16désérdl tartott bevezetd el6adast.
Idei vendégeléadonk a keszthelyi
Racz Tamas (FORMA-Keszthely) volt,

aki Természetkozeli épitészet cim( el6-
adasaval megadta a taladlkozé alap-
hangjat.

A délutani programban elhangzott
még Toth Zoltan (Zenta/Budapest)
Epitészet a vildgvdlsdg idején, Pidker
Karoly (Kula) A tobbemeletes lakohdzak
épitésének problémdi, Valkay Zoltan
(Magyarkanizsa) Hagyomdny és emlé-
kezet alakohdzépitésben, Horvat Lehel
(Szabadka) A tavalyi év termésébdl,
DOmotor Gabor (Szabadka) A szabad-
kai zsinagéga Zsolnay majolika diszei-
rélésvégulTéthVilmos(Magyarkanizsa)
Hdzszerl hdzakrél cimU 20 perces
beszamoldja.

A Toth Vilmos és énaltalam szerve-
zett idei Téli taldlkozo (a nyari a
CAMPUS) - mivel eddig csak be-be
mutakozgattunk egymasnak — meg-

probalta egy kérdés megtargyalasa
koré szervezni az eseményt és részt-
vevéit. Azeddig legnagyobb létszamu-
ra siker(lt taldlkozé (negyvenketten
voltunk) eléadasainak konkluziéja,
hogy az otthonteremtés gyonyori-fa-
radsagos aldozathozataldban akkor
lesziink sikeresek, ha figyelembe vesz-
szilk magatazembert és valos igénye-
it, a mindenkori kdrnyezetet, legyen
az 6roklott, mivi, vagy természeti, és
ha mellérendel6 médon mindent
egynek lesziink képesek latni, és az
altalunk épitett md annak minden
tényezdjével (hely, beruhazoi akarat,
hatosag, épitéanyag, éghajlat stb) ezt
az egységet képes teljesebbé tenni.
Udvézletemet kiildém a Délvidék-
rél, a magyarkanizsai Tisza-partrol,

Valkay Zoltdn

MARKO POGACNIK
BUDAPESTI PROGRAMJA,
2010. Majus 21-23.

Marko Pogacnik szlovén szobrasz, a
Geoculture mozgalom kezdeménye-
z6je. Geomantidval, foldgydgyitassal
és fold-akupunkturaval foglalkozik.
Vildgszerte tart eléadasokat és tébb-
napos foglalkozasokat. Magyarosza-
gon utoljara 2003-ban kerdilt sor ilyen
eléadasra és fold-gyogyitd csoport-
munkdra. Magyarul megjelent kony-
vei: Az elementdrok, A fold gydgyitdsa,
Az emberré vdlds evangéliuma.

B6vebb informacié: http://www.
markopogacnik.com/life.html

Majus 21. péntek 18.00-20.00: Gaia
rejtettvildgaeléadas - A hétvége soran
a tudatosagal rendelkezd Fold — Gaia
- belsé rejtett dimenzidit, illetve a fel-
szinén torténd kilonbozé megnyilva-
nuldsi médjait/formait kutatjuk. Po-
gacnik megosztja tapasztalatait Gaia
belsd, afizikai formakkal parhuzamos
vilagairol, amelyek alapvetd szerepet
toltenek be a Fold életében. Valaszo-
kat kerestink arra is, hogy ennek, a
mitoldgiakban a tlindérek birodalma-

nak nevezett dimenziénak milyen
gyakorlati szerepe van az életben, és
hogy milyen médon mikddhetiink
egylitt Gaidval az 6koldgiai problémak
megoldasaban.

Majus 22-23. szombat—vasarnap 9.30—
17.00: Budapest — kozmikus taldlkozdsi

pontok workshop « Budapest és a ha-
sonlé nagyvarosok nem csupan 6sz-
szetett varosi strukturak, hanem olyan

helyszinekis, ahol talalkozik és kapcso-
latba lép egymdssal azemberi kultura,
a Gaia tudatossag és az életerdk latha-
tatlan vilaga. Hol talalhatok ilyen kap-
csolodasi pontok Budapesten? Mi a

szereplk és milyen allapotban van-
nak? Lehet, hogy egészséges mako-
désiikhoz a segitséglinkre van szlk-
séglik? Hogyan érzékelhetjiik ezeket

a helyeket? Ezekre a kérdésekre kere-
sink valaszt a hétvége folyaman.

Az eléadas és aworkshop angolul, ma-
gyar tolmacsolassal zajlik. Helyszinek:
Gellérthegy, Margitsziget, Budai var,
Kissvabhegy, Varosliget.

Ebédsziinet: valamelyik parkban,
inni- és ennival6ét minden résztvevé
hozzon magdaval!

Részvételi dijak: el6adas 2000 Ft,
workshop 8500 Ft/nap, csaladi kedvez-
mény 8000 Ft/nap két, 7000 Ft/nap
harom résztvevd esetén. Didkkedvez-
mény 1018 éves korig: 4000 Ft/f6

Jelentkezés és érdeklédés:
Trom Kata; tromkata@gmail.com

telefon: 20/4911540.

Az eléadason a hétvégi programtdl
figgetlendl is részt lehet venni.

A jelentkezés hatdrideje: aprilis 20.

AKos Karoly Alapitvany kdszo-
netet mond azoknak, akik sze-
mélyi jovedelemaddjuk egy
szazalékaval tamogattak.2009-
ben ebbdl a forrasbol 185 268
forint folyt be, amit Vandoris-
kola oktatasi programjanak
koltségeire forditottunk. A 2010-
ben varhato 6sszeget ugyanigy
kivanjuk felhasznalni. Kérjik,
hogy 2010-ben is tdmogassa-
nak adojuk egy szazalékaval,
adoszamunk: 19193580-2-41.
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UJORNAMENTIKA ES
ORGANIKUS ARCHITEKTURA

Killitas és Epitészeti Fesztival
a Parizsi Magyar Intézetben
03.16. - 04. 06.

A Magyar Epitészek Szovetsége a té-
len felkérést kapott a Parizsi Magyar
Intézettdl, ezen a tavaszon rendezzen
a kortars magyar épitészetet bemuta-
t6 eseménysorozatot. Az intézet épU-
lete a didknegyed kozvetlen kozelé-
ben, aLuxembourg park mellett,igen
frekventalt helyen all, ezért a kinalat
kltéri része volt egy utcai raypainting-
show, amit a Sokszem Alapitvany és
az Archikon épitészei/képzémUivészei
prezentaltak — mar marcius 15-én, és
atényleges kiallitasnyitd-konferencia
estek mellé. Azadott estéken idéjaras
is kegyes volt, a mustra jol festett, és
a nemzeti Unnepen Oriasi, vetitett
kokarda hivtafel a jarokel6k figyelmét
a magyar programra.

A MESZ altal felkért mintegy tizfés
média/szakért6 csapat a nehezen
befogadhatd ,seregszemle” karakter
helyett tematikat javasolt a benti kial-
litdshoz. Nevezetesen a Magyar Epi-
tédmiivészet 2009/4-es, igen sikeres-
nek bizonyult (elkapkodtak a szamot)
Ujornamentika és kortarsépitészet
tematikus szamabdl kiindulé megko-
zelitést. Amikor a kurétori feladatot
elvéllaltam, tudtam, hogy a rendkivdil
rovid hataridé kozepette az anyag
megszerkesztését ez a fokuszald
szemlélet teszi lehet6évé. Annal is in-
kdbb, mert 10 éve, 1999-ben mar fel-
merlt hasonlé koncepcié, amelynek
a bécsi Ringturm impozans, nagy iv(,
keletre figyel6 modern épitészeti ki-
allitds-sorozataban torténé bemutata-
san Hadik Andrassal (Epitészeti Muze-
um) kerestiink atjarasokat, parhuza-
mokat, homoldgiakat prezentdlva az
1900-as és a 2000-es szazadforduld
magyar épitészete kdzott. A bécsi
Ringturm kuratora, Adolf Stiller akkor
mereven elutasitotta, hogy az 6 soro-
zatdban az organikus épitészettel
mint jelentds kortars iranyzattal is-
merkedhessenek meg a nézék. A

bécsi Collegium Hungaricum igazga-
toja, Csuri Karoly altal kezdeménye-
zett kiallitastol igy végul el kellett all-
junk. A Ringturm kuratora meg beér-
te a Fény és forma cim(, két haboru
kozotti fotdanyagot bemutato, akko-
riban szabadda valéitthoni tarlatanak
atvételével. Ez azzal a hiannyal jart
egyutt, hogy mig minden egykori
szocialista orszag 20. szazadi épitésze-
térél osztrak koltségvetésd, német-
angol nyelvi kotet készllt — Magyar-
orszagé elmaradt. (A nyugati orsza-
gok 20. szazadi épitészetét pedig a
frankfurti Deutsches Architektur Mu-
seum gondozta, tdn mi vagyunk az
egyediili eurdpai orszag, akiknek épi-
tészetét az elmult 20 évben nemzet-
kozi szinten nem publikaltak. Hozza-
téve, hogy a trianoni varosok épité-
szetétaroman vagy a szlovak kotetek
targyaltak.)

Atavaly az Iparm(vészeti Mizeum-
ban a Kos Karoly Egyesiilés altal ren-
dezett Folytatni a Teremtést— Magyar
mosan a ME 2009/4-es tematikus sza-
ma is Ujra attekintette ornamentika
és épitészet mai Osszefliggéseit. A
kiallitas kuratoraitdl szivességébdl ren-
delkezésre bocsatott 22 tabld és a ME
lapbol kiemelt 16 kortars épilet Buj-
novszky Tamas altal fotdzott anyaga
most friss lehetéségként allt rendel-
kezésre az aldbbi torténeti alapokat
és a jelen épitészetelméleti fordulata-
it 0sszegz6 kiallitashoz.

A protomodern folyamatok része-
ként a 19. szazad épitészetének orna-
mentika-vitait Karl Botticher A hellé-
nek tektonikdja c. muve inditotta el.
Epitészetelméletében az ornamenti-
ka szimbolikus szerepet kapott. Ezt
tamadtaaBécsbenis tanitd G.Semper
hires Bekleidungstheorie elmélete,
néla a feloltozteté ornamentika funk-
cionalis, téralakité volta valt elsédle-
gessé. Az elméleti vita harctere a Mo-
narchia épitészete lett. A szemben
allé frontokat a bécsi Otto Wagner és
amagyar Lechner Odén vezették, mi-
utan Wagnernek egy budapesti lato-
gatasan mondottakra Lechner vala-

szolt. E kulturharc felidézéseként vil-
lant fel tarlatunk néhanyat Lechner
Oddn, Kés Karoly, Maroti Géza és mas
szecesszids nagysagok terveibdl. A
dualis allamon beldli kulturalis szem-
bendllas 1918 utdn megsztint, kozben
Adolf Loos ornamentika-tagadasa a
modernek egyik axiémaja lett. Az el-
szakitott Erdélyben ugyanakkor Kés
Kéroly az ezredvégi épitész-teoretiku-
sok elédjévé valt. Am 6 masféle filo-
z6fus volt: a mindennapi praxis része-
ként szépirodalmat irt, épitészetet és
iparmUvészetet muivelt. Epitész, ird,
kolté, festd, grafikus, etnografus, mi-
torténész volt, kéziratos tipografus és
- az Erdélyi Szépmives Céh konyvki-
adoi gyakorlataban - profi kdnyvcsi-
nalé. Az 6 épitéfilozofidja poézis volt,
azelstillyed6 életforma poézise, ahol
Kos az Erdélyben beszélt nyelv, a nép-
mUvészetében benne él6 formanyelv
Ore és kutatdja lett. Archaikus gyoker(
tindérvilagot rajzolt, kereste az épité-
szeti ésirodalmijelentés homoldgidjat.
Igazi humanista volt. A firenzei rene-
szansz udvari kulturajanak neoplato-
nikus koltéi, vizualis mlvészei hason-
|6an a kép és a szoveg kdzds szimboli-
kdjat kutattdk. Rudolf Wittkower ku-
tatasai kimutattadk, hogy a rémai ro-
mokon akkoriban fellelt épitészeti
ornamentikat mar a firenzeiek is ,ol-
vashaté nyelvként” akartak megfejte-
ni, és koltészetlikben Ujra hasznalni.

Az elmult negyedszazadban az épi-
tészeti gyakorlat ismét napirendre
tlzte az ornamentika kérdését. Az
egyik fontos helyszin ismét Magyaror-
szag lett, ahol a magyar organikusok
mozgalma részben Lechner és Kos
nemzeti stilusdhoz, részben Rudolf
Steiner antropozéfidjahoz csatolt visz-
sza. A konferencian Csernyus L&rinc
eléadasaban Kés Karolyt allitotta a
centrumba.

Afenti, tobb évtizedet 4tfogo folya-
mattal parhuzamosan a Lévi-Strauss
megfogalmazta strukturalizmus a
nyelv fel6l kdzelitett az ornamentika
analdg rendszeréhez: A rokonsag
elemi strukturai-ban (1949) kdzzétett
tedridja, a nyelvészeti homoldgia sze-
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rint gondolkodott az etnoldgia torté-
neteinek és a mlvészeti mifajok
torténeti megismerésének viszonya-
rél. Lévi-Strauss a szubjektivitas ab-
randjai helyett (E. Durkheim és M.
Maus nyoman) a tarsadalmi tényeket
is dolognak tételezte, Freudtdl pedig
atvettea,szellemis dolog”, ha tetszik:
a ,gondolat is targy”, valamint a ,tu-
dattalan”idedit. Lévi-Strauss szerint,,.. .
létezik egy sik, amelyben a megfigyelé
és a csoport nem szubjektum és objek-
tum mivoltdban dllegymdssal szemben.
Az informdtor vdlaszait nem lehet kész-
pénznek venni, de vdlaszai alapjdn
modelleket alkothatunk egy mogottes
szintrél, s ennek segitségével megadha-
tok aszabdlyok. Ahogyan egy anyanyel-
vi beszélé nyelvi viselkedése alapjdn is
rekonstrudlhaté az adott nyelv gram-
matikdja, ha maga a beszél6 nincs is a
szabdlyok tudatdban (...) A tudattalan
ezek szerint kozvetité elem az én és a
tobbiek kozott”. A ,kozosségi épités”
ilyen homolo6gids podlusainak tekinti
majd H. G. Gadamer a m(ivész és a
befogadd kapcsolatatis, amely képes
atlépni a mindennapok és az esztéti-
kai szabalyok kozotti sorompdn -
mondvan: a képet a befogado fejezi
be. Szerinte Heideggernek a létezés
valésagara vonatkozo kérdését a mi-

vészetre kell alkalmazni, mert ,a md-
vészet a valosag és valosagkeresés
privilegizalt terllete”.

A magyar kortars architekturat és
mai organikus teljesitményeket be-
mutato kiallitasunk, tehat egytt lat-
tatta korunk karakteres hazai épitésze-
téta szecesszié néhany emblematikus
példajaval. Ezt az 6sszhangzatot n6-
vumként értékelte nyitdbeszédében
Paul Quintrand professzor, a francia
Académie d’Architecture tagja, a BME
diszdoktora. Megnyitéjaban kiemelte,
hogy Eurdpa és a vilag sokat kdszon-
het a magyar alkotéknak, miivészek-
nek, kutatéknak a zene, a képzému-
vészetek, atudomanyterén.Azatény
azonban, amit az épitészet terliletén
értel, s azelmult szazad egyik legers-
sebbiskolajaként képvisel, aligismert.
Azanyag megtekintése utan lelkesed-
ve mondta:,,a magyar épitészeten —el-
lentétben a nyugattal — nem hagyott
nyomot a posztmodernizmus...”

A fesztival megnyitdjanak résztve-
voit Ecsedi-Derddk Andras, a Parizsi
Magyar Intézet igazgatoja és Kalman
Ernd DLA, a MESZ elndke kdszontot-
ték. Az Epitészeti Fesztivalt méltatta
Louise Cox, az UIA elndkasszonya és
Albert Dubler, az UIA Il. régiéjanak
elndke. Bruno Queysane révid Vitruvi-

us-magyarazataval zarta megnyitdjat:

az épitésznek, mint hadba indulénak,
fel kell vérteznie magat. A Parizsi Ma-
gyar Intézetben kiallitott alkotasok
épitészei felvértezettek — drokséguik-
kel gazdalkodni, napjaink kihivasainak
megfelelni kész épitészek, sajndlatos,
hogy munkassaguk személyes tapasz-
talas nélkul rejtve marad, alulpublikalt.
Orémmel Gidvozolte a Parizsi Magyar
Intézet és a MESZ rendezvényét és az

Akadémia részérél segitséget igért,
hogy a kiallitds minél tobbek szamdra

ismert legyen. A kortars épitészetrd|

a kritikai regionalizmus jegyében ci-
men Stephane Hanrot PhD, DPLG -az

ENSA de Marseille-Luminy tanara-a

magyar anyaggal kontextusban tar-
totta meg zaré eléadasat.

Quintrand ur fent emlitett elemzd
eléadasaban kiemelte, hogy Lechner
Odoén magyar épitészetet teremtd
munkdssaga, Kos Karoly épitészete és
épitészi-tarsadalmi szerepvallalasa
azok a példak, amely erés, mély gyo-
kerekbdl taplalkoz6 nemzeti hagyo-
manyra épuilnek,amelyeket Makovecz
Imre, Csete Gyorgy és a Kos Karoly
Egyesiilés muhelyei visznek tovabb -
és az Ujornamentika mentén ez a
hatas most jéval szélesebbnek tlinik.

Szegd Gyorgy

CSERNYUS LORINC 2009-ben meg-
kapta a Magyar MUivészetért dijat.
Ugyancsak tavaly jelent meg az eddi-
gi életmivét bemutatd kdnyv, amely-
nek a szovegét interjurészletek és

visszaemlékezések adjak. Az 1987 és

2009 kozotti idében tervezett és

megépitett munkait tartalmazé mu-
jegyzék szamszer(ileg is megddbben-
16: 344 tételbdl all. Csernyus emellett

Csenger, Bonyhad, Solymar, Zavod és

Urdém féépitészi feladatait is ellatja,
épuleteinek jelentds része ezeken a

telepliléseken all. A kdtet beszamol a

kilfoldi workshopokban végzett ira-
nyitdé munkairdl (Sheffield, Ungers-
heim) éstartalmazza Bernard Menguy

eléadasat a Triskell iroda triskell-jelé-
rél tartott eléadasanak szovegét is.
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A 2009-es felvételin UJ VANDOR-
KENT KEZDTEK: Csoka Balazs, Kis
Kalman, Madar Ivett, Nemes David,
Szakos Hajnal és Szilagyi Szabolcs. A
felvételi témaja a veresegyhazi med-
vefarm fogadééplilete volt. A palya-
muvek és a Vandoriskola tovabbi hirei
a www.vandoriskola.hu honlapon
tekintheték meg.

HELYES GABOR 2009/3-es szamunk-
ban megjelent, A magyar szerves épi-
tészet Wright fel6l nézve cim(i dolgoza-
tara ERTSEY ATTILA irt valaszcikket,
amely marcius 6ta olvashat6 az Epi-
tészférumon (www. epiteszforum.hu).
A férumon folyé szakmai vitat Olva-
s6ink figyelmébe ajanljuk.
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Budapest, Maria utcai Szemklinika, 1908

KORB FLORIS
és GIERGL KALMAN

A Holnap Kiadd Az épitészet mesterei
cim( sorozatanak legujabb kotete,
amely Korb Fléris és Giergl Kalman
munkassagat ismerteti, dprilis végén
jelenik meg. Ara 9900 forint, hétfén-
ként a Kiad6 konyvesboltjaiban 30
szazalék kedvezménnyel megvasarol-
hato. A sorozatban még idén megje-
lenik a Hudec LéaszI6rdl sz6l6 kotet,
amely a Sanghajban a két haboru
kozott nemzetkozi elismertségre szert
tett magyar épitész életutjat mutatja
be. Az eurdpai modern épitészet
egyik dzsiai meghonositdja tervezte
a harmincas években a foldrész elsd
felhékarcoldjat, munkassagat az Or-
5zdgépité 2007/3-4. szdmaban ismer-
tette Luca Poncellini. A sorozatban a
Lajta Béla életmUivét ismertetd kotet
kovetkezik a Kiado és Budapest Féva-

Budapest, Balassa Janos utcai
Ideggyodgyészati klinika, 1906

Budapest, Maria utcai Szemklinika, 1908

ros Levéltara kozos kiadasaban, mert
a Levéltar oktoberben nyitja meg je-
les épitészettorténész garda kutatasi
eredményeire épitd kiallitasat Lajta
maveirdl.

Korb és Giergl neve elsésorban lat-
vanyos budapesti épitkezéseikrol is-
mert, minta Zeneakadémia, a Klotild
palotak és a mellettuk allé ,kirdlyi
bérhaz". E rendkivil gazdag kialaki-
tasu és a megrendeldiigényekre vald
tekintettel, valamint sajat, a Hausz-
mann irodaban torténtiskolazasukat
kovetd konzervativ izléslinek nevez-
het6 épuletek mellett munkassagu-
katigen szerényen megépitett kdrha-
zi-klinikai egyuttesek jellemzik. Ezek
esetében a funkcio koruk lehetd leg-
magasabb szinten torténd kielégité-
sén tul a koltségvetési okok miatt
nem sok eszkdzlik maradt épitészeti
formalasmaodijuk kifejtésére. Igényes-
ségik leginkabb a homlokzatok tég-
laarchitekturajan mérhetd le. A ko-

Kolozsvar, Karolina korhaz
klinikai egyuttese, 1897

1

Budapest, Szent Istvan Gimnazium, 1909

lozsvari klinikak 1897-t6l éplilé pavi-
lonjaitdl a debreceni klinikak 1920-as
évek végén befejezett éplileteiig az
erre a korszakra jellemzé téglafelhasz-
nalasi technikakkal azok legnagysze-
ribb példait valositottdk meg. Né-
metorszagi tanulmanyaiknak is ko-
szonhetd, hogy a Semper-féle eszté-
tikai elvet, az épiilet homlokzati fel(i-
leteinek textil-jellegl beburkolasat
ilyen magas szintre emelték, am min-
dig megdrizve éplleteik monumen-
talitasat. Ennek talan legjellemzébb
ismérve, hogy bar elséként alkalmaz-
tak lapos tet6t jelentds kdzépulete-
ken, példaul az UllGi uti klinikakon (a
Zielinski Szilard irodajaban tervezett
Hennebique rendszer( vasbeton fo-
démekkel), ezaz elképesztéen merész
forradalmi Ujitas az éplletek elegan-
cidja, nagyvonalusaga, megbizhato-
sagot sugarzo kialakitdsa miatt nem-
hogy botranyt nem kavart, de még
csak feltlinést sem okozott.  (G.J)

Kolozsvar, Karolina kérhaz
klinikai egyUttese, 1897 (fotok: Gerle Janos)
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