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Az ORSZAGEPITO 2013/4 szamanak-melleklete
szerkeszté: Gotz Eszter « lapterv: Makovecz Benjamin
A boritén és a hatso boritd belsé oldalan Csernyus Léring,
i . szemkézt Rumbold Eva felvétele. ‘
A szerz6 megnevezese nelkiliképek Gerle Janos felvetelei.
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Epitész angyal
és ember kozott

Az épitész szerepét nem tudnam masnak
tekinteni, mint olyan valaminek, amit az
alabb vazolt vizi6 tartalmaz: Egy ember
all a Fold egy meghatarozott pontjan,
sajat személyes alakjat atjarjak a Fold
azon pontjainak sajatos erdi. Ez a kettds
organizaltsagu szdré all a kdzepén annak
a folyamatnak, ami itt lejatszédik: az ember
eqgyik kezével elérenyul, de nem térben,
hanem idében elére, s korlltapogat valamit,
ami helyzetébdl elérhetd, masik kezével
hatranydl, és annak mozgasa nyoman tér-
ben kibontakozik az elébb megérintett
lény, mely azonban az elébbinek csak masa,
Ugy, ahogyan a lepke a babnak, s ami ala
van vetve az atvaltozas — sajatos szUrd altal
meghatarozott — torvényeinek. Jogosult-e
ezt a viziot dltalanositani? Mert beldle min-
denesetre sok minden kovetkezik.
El6ttlnk all egy kiilonos halott vilag, mely-
ben minden ébresztésre var ami egykor
targyi valdsag lesz a Foldon. Mogottink all
egy kilonos, halott vilag, megmerevedett
képe minden valamikori lehetéségnek.
Az eldbbi vildg (e mondat leirdsa kdzben
is) szakadatlanul folyik &t a masodikba (a
papiron halado tollam hegye egyike a vég-
telen pontoknak, melyen at térbeliséggé
merevedik). Ez maga az id6, voltaképp
egyetleneleven pillanata létezik csak,a soha
meg nem ragadhatd jelen. A jové végtelen
tolcsérébdl a mult végtelen tolcsérébe mi-
rajtunk pereg at az idé homokja. A még
meg nem szlletett dolgok vildagat nevezzik
ugy, hogy az Angyal birodalma, ami pedig
onnan kivaltodott, az az Ember birodalma.
Alegfontosabb épitészeti kérdés szamomra
az, hogyan viszonyul egymashoz ez a két

vildg. ..

Epitészeti tendencick Magyarorszdgon,
1968-1981, kataldgus-bevezetd



Janos!

Most, hogy idetltem irni, jottem ra, hogy €n talan sose is irtam neked levelet.
Nem volt ra szikség. Ha valahova elmenttnk, jottlnk is vissza hamarosan.
Mert, ha az eltdv,hosszU"is volt, az is csak par napot jelentett. Na, jo. Talan,a"
Baracska volt a leghosszabb. De még onnan is hazaengedtek kdzben, hogy

szavazhass. Istenem, micsoda alszent idék. De ehhez még sok mindennek

kellett térténnie. Tegnap a FUGA-ban Beke Laszlé emlegetett. Tudod, most

ott Unnepelte/ték/tlk a Bercsényi 28-30-at, merthogy mar az is Gtven éves.
Mert ott mar nem lehetett. Ahol volt. A falra akasztott régi lapszamok kézott

meg ott volt egy papir a falon, amire felirtak/felirtuk a mar veled, tarsalgokat’”
Nyilvan talalkoztal vele, mert Halmos Béla is ott van mar. Két nap ota lathatod

Csontos Csabat, meg a lanyat. Te nem tudod, hanyszor gondolok arra, hogy

harmunk kozUl mar csak én vagyok itt. Biztosan emlékszel még arra a képre,
amelyik valamelyik Makovecz-konyved fllszovege elé, vagy mogé kerdlt,
Uluink harman Imre szobdjaban. Lakner képe alatt. Na, még azis egy torténet.
(Juteszembe. Igazsag lehet abban, hogy a torténeteket le kell frni, el kell mon-
dani, még azokat is, amelyek nem feltétlentl szépek, elegansak, de voltak,
vannak. Mert az elegancia nem lehet folyvast felmentés az igazsag alél. De

nem am.) A kérdés persze az, hogy kinek. Ki akarja azt a sok mindent elolvas-
ni? Olvas még itt valaki?

De vissza a fotohoz. A szamosszegi Parragh Ferenc,parasztfoteljén”tl Imre,
te egy széken, én meg, ha jol rémlik, félig hattal egy Thonet-hintaszéken. (Le-
het, hogy ezért nem talaltak még el?) Ha jol rémlik, talan éppen akkor beszél-
tlk meg a mozgasformakhoz hasznalatos &s sztroboldmpaink,vezérlését”.

Jovdre itt az épitészet éve lesz. Elkészll az Ybl Bazar. Az apropdt Ybl bicen-
tendriuma adja. Lesz Makovecz-kidllitas a Vigadéban, meg Epitészeti Szalon
a Mlcsarnokban. Jovére lesz Velencei Epitészeti Biennalé is. Es persze a
szokasos Uinnepek. De ne rohanjak, mert még idén adjak a Prima Primissima
dijat is, amiben az épitészek is mindig kapnak dijat, meg el ne felejtsem, az
Eziist Acsceruzat. Tudod, amit tavaly kaptal. Vagy nem tudod?

Es persze hianyzol. Mert mindig kider(l, hogy, na ezt is a Gerle tudna
megcsinalni. Ahogy kell. IszonyU tlrelemmel, precizitassal.

Mert Makovecz életmUive sincs befejezetten publikdlva. Legaldbb azt az
utolso kotetet meg kellene iri. Azt kire hagytad? Arrol mar nem is beszélek,
hogy ki fogja megirni majd azt a,nagy” Makovecz-kdnyvet?

Ja, és még valami. Soha nem mondtam neked: szépek a kényveid. Mert
szépek a konyveid. Tényleg, Imre soha nem sirgetett azzal, amit neklnk
annyiszor, meg annyiszor elmondott, hogy miért nem csinalsz mar végre
magadrol konyvet? Mert csak 6ssze kell szedni a dolgaid. Igen, 6ssze kell
szedni a dolgaidat, mert ki tudja, hol mindenutt vannak? Janos! Ki ir rélad
konyvet? Te tudod? Ki szedi 6ssze a dolgaidat. Volna, akit szeretnél? De, hogy
neki hogyan tudsz segiteni? Azt tudod? Mert azt a legnehezebb megmon-
dani. Ki érzi majd azt ugy?

Mert aztan jon a felejtés. Ami a legszornyebb. Ami Ugy kezdédik, hogy
emlékszel? Igen, persze. Aztan majd jon a talan, meg a hogy is volt? A végén
meg a nem. Mar nem. Es akkor jonnek a mankok, meg a kapaszkodok. A
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mentéovek. Amelyek egyre gyengébbek. Na, akkor mit csindlunk? Szoval
lassan kezdem megérteni, hogy micsoda parancs a szedd 6ssze magad!
Amig lehet. Amig teheti az ember.

Lehet, hogy nem hiszed, de még mindig ott latlak magam mellett a ko-
csiban, ahol utoljara utaztal. Es mar mindig is ott leszel. Amikor mentem, hogy
meglatogassalak, ott a kérhazban. Amikor is kiderdlt, hogy mar ,mehetsz
haza" Hihetetlenll hosszdnak tdnt Ut volt. Igyekeztem lassan és ,lagyan’
menni. Ismersz. Nekem ez nem kénny(. Es a végén rammosolyogtal. Egy
kicsit. Egy nagyon kicsit. Mintha batoritottal volna. Mikor arra neked volt
szUkséged.

Képzeld, holnap avatjuk Imre emléktablajat a Villanyin. Tudod, a nyolcban.
Mert holnap lesz a sziletésnapja. Ugye tudod? Hat persze, hogy tudod.
Onnan mindent tudni. Mert ezt mi Ugy tudjuk. Nem lehet, hogy ne tudd.
Nem lehet, hogy ne lass ide. Nem lehet, hogy ne érdekeljen ugyanugy, hogy
mi van veliink. Ugy, mint annak elétte.

Janos! Most megirtam ezt a levelet, vagy mit. Es most mit tegyek vele?
Hova vigyem, hogy megkapd? Azt se tudom, merre vagy? Azt se tudom,
hové lettél. Lehet, hogy a legjobb, ha fel se adom. Nem adom fel. Csak meg-
tartom. Megtartom a lelkemben. Amig birom. Mert addig te is itt vagy. Mert
addig talan nem kell manko se. Remélem.
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Budapest, 2013. november 19.
Sdros LdszIo
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Gerle Janos Ybl-dijas épitész, épfitészeti ird nevét és irasait mindenki ismerte,
aki az utobbi hdrom évtizedben Magyarorszagon épitészettel foglalkozott.
rasaiban, egyetemi eléadasaiban, hozzaszolasaiban és egész lényében pre-
ciz és hatérozott volt, ugyanakkor teljesen nyilt, szinte kitarulkozé. Kilénleges

parositds ez még egy olyan tertleten is, mint az épitészet, ami mUvészet és

mesterség; amelynek legkivalobb eredményeit tudas és képzelet, praktikum

és szellemiség egydtt segitik vilagra.

Lassan egy éve, hogy Janos atkoltozott innen amoda. Néhany hét mulva
jon ki a nyomdabdl az utolsé olyan épitészettorténeti kotet, ami az & keze,
szeme, figyelme nyomdt viseli. Ezzel véglegesen lezarul az életmdve. Pedig
ilyet, a sz6 szoros értelmében gondolt életmUvet sohasem akart alkotni.
Folyamatosan dolgozott, nem vart a feladatra, hanem rdbukkant és kihozta
beldle, amit emberi mértékkel lehetett. Epitész volt, de alig épitett hazat.
Mégis nagy épitményt emelt: felmérte, feldolgozta és publikdlta a magyar
épitészettdrténet nagyobb fejezeteit, a historizmustdl a legutdbbi évekig.
Megmutatta, hogy kultdrdban, szellemben, izlésben milyen gazdag ez a kis
orszag Europa kozepén. Konyvekben, cikkekben, magyar és angol nyelv(
eléadasokban tanitotta a vildgot arra, hogyan lehet és hogyan érdemes a kor-
nyezetrél gondolkodni, hogyan kell méltén viszonyulni egy-egy igazi szel-
lemi értékhez, mit jelent emberként éIni a Foldon.

Ez a kiadvany Janos néhany irasaval fotéjaval és egy-egy barat, munkatars
visszaemlékezésével csupdn elenyészé toredékét villantja fel annak, amit
létrehozott. De egy révid idére megidézi 6t magat, azt a jellegzetes félmo-
solyt, amivel figyelt, halk és meg-megtorpand, szavakat keresé, mégis rend-
kivil szuggesztiv beszédmadjat, mondatainak szenvedélyes, igazsagkeresd
heviletét. Ha van szoveg, amelyik képes megdrizni egy személyiséget, az &
rasai kétségkivil ilyenek.

Talan fgy kdnnyebb lesz megszokni a hidnyat.

a szerkeszté

1. SZINT ALAPRAJZ

AKSZONOMETRIKUS KEP
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A jové végtelen tolcsérébdl
a mult végtelen tolcsérébe
mirajtunk pereg dt az idé homokja.

Szegd Gyorgy

Két korszakos kiallitas
Gerle Janossal

Arra a két épftészeti kidllitasra emlékezem itt, amelyekben — hasonld bazisu
épitészeti gondolkoddson alapuld — bardtsagunk is megszilardult. A, bajban’
Mert sikere, komoly szakmai és kdzonségsikere is volt ezeknek, de nem a
f6aram feldl. Janos rezzenéstelen arccal birta az intrikat, mint egy huszartiszt.,
De én lathattam belsé derdjét is.

Epitészeti tendencidk Magyarorszdgon 1968-1981

Janos mar huszondt évesen mar rendelkezett azzal az innepélyes habitussal,
amit mégis meghitt személyességgel tudott kdzvetiteni. A bercsényiseknél,
a Tendencidk és az Epitészeti Gsztonteszt kidllitdésom parhuzamos elékészitése
soran kerlltink kdzel egymashoz. Mar a 70-es évek kozepén kialakult a
kdlcsdnds szimpadtia, amikor Gerle Epitészeti Lapok c. levél-folydiratanak egyik,
parbeszédre is hajlamos cimzettje lehettem. A lapnévnek betlszimbolikaja
is volt. £L: foldalatti, underground életjelet takart. A Mérei Ferenc performan-
szaval is sulyosbitott Bercsényi-beli kiallitdsom botranya utan az igazi nagy
feladat kozos sikere (és egyszerre elutasitdsa is) egy életre Osszekdtott
Janossal. ValoszinU, hogy a képzdmUvészet és az épitészet kapcsoldsa miatt
bizott benniink annyira a Budapest Galéria, melyet Zsigmond Attila vezetett,
hogy a Képzémdvészeti tendencidk épp csak tdrt sorozata folytatasaként
meghivott az Epitészeti tendencidk Magyarorszdgon kiéllitds megrendezésére.
Az 1968-1981 tartamot késébb tettiik a cimhez; a szdkitésnek kettds oka
volt: '68 szimbolikdjan tul — a hidnyérzet, amely a piacosodd szocialista gaz-
dasdgban sem engedett az épitészet szoros fellgyeletén (amit az 1973-as
olajvalsag is sulyosbitott); illetve egyetemi hallgatoként mindketten ekkortdl
voltunk a honi épftészet dolgainak kévetdi. (Igaz, Janos az édesapja, Gerle
Gyorgy épftész révén kordbban is jol tajékozddott,) Janos akkor Makovecz
Imre magéniskolajat latogatta. O és Saros LaszI6 a Mesterrel kdzdsen kifrtak
eqgy korszakos jelentéségl épitészeti-képzémuivészeti-szellemtudomanyos
kisérleti palydzatot. Mozgaskisérleteik maig nincsenek a helydkén, a
mUtdrténet nem akarja Iatni, hogy azok a nyugati body art parhuzamos —
ha nem éppen azt megelézé — kdzép-eurdpai eseményei. Ujabb jeleként an-
nak, hogy a periférian jelenik meg elészor a hiteles, nem a mikereskedelem
altal felturbdzott szcéna. Igy a meglehetésen széles, épitészeten tul tekinté
latéhataron tajékozddva lattuk, hogy a 7o0-es évtizedben mind a hivatalos,
mind az alternativ épitészet mivelSinek igényes munkai nagy szamban
fiokban maradtak. Az épitészet politikai ellenérzésének sikerét a megbizasok
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hidnya is segitette. Az alkoték dolgozni akartak. .. Ezt a hallgatést kivantuk a
nyilvanossag erejével megtorni, a kidllitast jelenidébe kapcsolni.

A visszajelzés messze tulteljesitette a vartakat. Janos szabaduszé volt, ne-
kem évi 3-4 szinhazi diszlettervezés volt a feladatom, igy aztdn az én autom:
mal ketten beautdztuk az orszagot, szinte minden varosban épitészeket
kerestlink és talaltunk. Ez a Budapesten tul is tdjékozddd metddus szintén
ldzaddsnak szamitott. KiderUlt, hogy az épitész-idkokban a valésagban
megéplld hdzakndl joval magasabb szinvonalu tervek tomege fekszik. Itt
utalnom kell egy késébbi, Fiatal épitészek ‘84 cim kidllitasra: ama tarlat be:
vezetdjében éppen e meritésiink aspektusat, papirépitészetnek”tituldlta egy
rangos épitész és népszerl oktatd, Farkasdy Zoltan. A vezérkar igazodott; ta:
lan g6gbs is volt. Nem tetszett, hogy olyan fontos esemény zajlik a terepén
ami nem télUk indult; hogy nincs a keztkben a gyepld. A kettés kotésben é16
tehetséges alkotd példajaként is magyardzhatd, miért itélte el ilyen somma
san a kidllitasunkon felvonuld imponaléd mindségl és szamu tervanyagot. .
és mogotte alkotd emberek sordt. Mert az anyaggyUjtés soran lenyligozd
alkotd személyiségeket ismerhetttink meg.

Az 6sszefogas példaérték volt, még nem voltak erések a késdbbi szekér-
taborok. Meghatarozo csapat volt Bodonyi Csaba miskolci és Csete Gyorgy
pécsi kore, valamint a miskolci Kollektiv Hazbdl kirajzott — Almagyardombra
egyéni arculatl hazakat épité — fiatal egri épitészek. Az akkor friss Keszthely-
belpdlydzat tervei is (kiirok: Ekler Dezsé, Gyarmathy Katalin, Nagy Béla, Pikler
Katalin, Rajk Laszl6) elemi erével mutattak fel a plurdlis szemléletd, tarsadalmi
telepiilésfejleszté metddust (ma participdcicd a neve). Az Epitészeti tendencidk
kiallitdst nyitd Radndti Sandort a Budapest Galéria a Févarosi Tandcs nyo-
masara kizarta a vernisszazsrél. A kdzonség a lépcsdn szorongva hallgatta,
mitmond. Felejthetetlen képa Zichy-kastély lépcséhazanak zart kovacsoltvas
kapuja el6tti tdmeg. A szaksajtd lefrta: ,tendenciak pedig nincsenek”. A ké-
s6bb — megalapozottan — nemzetkdzi elméleti tekintéllyé lett szerkesztd,
Moravanszky Akos irdsénak cime az EpitémUivész Szdvetség patinas lapjaban,
a Magyar Epitémivészetben egyenesen dihddt profétaként szolt: Tdvozz t6-
lem, Sdtdn! Ma mar viccesen hangzik, de akkor hivatalos kidtkozasnak sza-
mitott. A galéria-igazgatd bétor véllaldsa tehat meghozta fejlinkre a,bajt”

A kozel 8o tervet bemutatd, 54 oldalas flzet kiadasa is Zsigmond Attila
merész lépése volt. Margdjan a kor nemzetkdzi épitész élcsapata és a magyar
kidllitok nevei: mint halottaskdnyves-szomagia. A kiadast egy kaposvari
szinész Eurépa Kiadonal dolgozo felesége, Déri Erzsébet és a galérias Csillag
Katalin roppant energiaval segitették. A Tendencidk kataldgusanak mellékle-
téUl az elészavakat angolul is kinyomattuk — ezt dnerébd| fedeztik, akar a
gy(jtéutakat. Es szétkiildtilk szerte a vildagba az dromhirt: itt egy regionalis,
sokarc magyar épitészet £L. A Londonban kiadott patinas Architectural
Review-bol vagy a svajci Werk-t8l kaptunk is visszajelzést. Olyan idészakban,
amikor a lengyelorszagi hadidllapot eseményei mentén a hideghaboru ép-
pen egyik csticsara hagott, a kelet-eurdpai kultdra a Nyugat szamara szinte
nem létezett. [dehaza a velUk valo levelezés is kockazatot jelentett.

Az AR-ben az utdbbi idében a magyar épitészetben jelentkezd friss han-
gokrdl szdltak a hirek (AR, 1981/3 — Makoveczrél és1981/12 — a Pécs Csoportrol).
Elindultak a nemzetkézi elismerés Utjan.,Bar mdveik észak-eurdpai vandorkia-
llitasa Uttord jelentéségui volt, a magyar épitészetnek még nem volt 4tfogd
kidllftasa, kilondsen nem a nemzeti épitészet Uj tendenciainak. Most Gerle
Janos és Szegd Gyorgy épitészek a budapesti Obuda Galéridban az Uj épité-
szet kidllitdsaval orvosoljak e hidnyt. A lenduletes kataldgus olyan valtozatos
hatasokat idéz, mint Boullée és Magritte (e mUvészek, a fantasztikusok tarsul-
nak majd minden kortars divattal), mégis a kataldgusban szereplé Makovecz-
tanulmany(részlet) dvja a fiatal épitészeket a posztmodernek masolasatol.
Husz év lélektelen prefab, reduktiv modernizmusa az épitészet, az iparszerd
termelés mechanikus alkatrészévé valtoztatta az alkotdmunkat. .. Egy sereg
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Bachman Gébor: discoklub berendezése,
Budapest, 1979
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[0 Makovecz Imre: Minimal kérnyezet, maganpéalyazat
JAKT Zalotay Elemér: Minimal kdrnyezet, maganpalyazat
e Szegs Gyorgy és Timar Péter: Visegrad, Matyas Kiraly Mazeum, palyazat
Szdvényi Istvan: Szentendre, szovetszerkezetes nyaralo B
Rex Kiss Béla: Rdmai flirdg, strand és vendégls, FEK felvételi palyazat
[IRICO. Plesz Antal: Miskolc, miivésztelepi lakasok, 2. valtozat O
Szabd Istvan: Budapest, Farkasréti templom ®
Ban Ferenc: Kisvarda, szolgalati lakasok, két valtozat O
Reimholz Péter és Lazar Antal: Székesfehérvar, Domus aruhéz ® )
SZUI Bodonyi Csaba és Ferencz Istvan: Esztergom, varmizeum, palyéazat
Kapitany Jozsef: Szabadid6kozpont, BME-diplomaterv
Kovéacs Attila: Kéz-templom, tanulmany O
Bodonyi Csaba: Budapest, Moszkva tér, varosrészkézpont, FEK palyazat
. YCH Ungar Péter és H8nich Henrik: Budapest, Moszkva tér, varosrészk6zpont, FEK palyazat
A. 1LLOoS Janaky Istvén és Borostyank&i Matyas: Budapest, Moszkva tér, varosrészkdzpont, FEK palyazat
- ‘ Horvath Lajos, Laczkovics Laszl6é és Vukovich Miklés: Budapest, Moszkva tér, varosrészkzpont, FEK palyazat
Csomay Zséfia és Reimholz Péter: Budapest, Moszkva tér, varosrészkbzpont, FEK palyazat
1B, KAPU, PI Pécsi Ifjusagi Iroda: Siklcs, ravatalozo B
‘ AXT Pécsi Ifjusagi Iroda: Fonyod, sorhdz O
I Gauder Péter: Minimal kornyezet, maganpalyazat
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Makovecz Imre: Minimal kornyezet
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Uj épitészetet reprezentald, provokativ terv bemutatasaval (a kezdet 1968-ra
tehet®) a hivatalos épitészet dardzsfészkének megbolygatasat célozta a
kidllitas. A tervek érzéki, omld formai és gazdagon dekorativ mindségei két-
ségtelen tdmadast jelentenek a skonstruktivizmus nihilizmusaval« szemben,
mely meghatarozza a magyar épftészetet az 50-es évek szocredlja utan. Gerle
és Szegd tagadjak azt azemberidegen mennyiségi és absztrakt geometrikus
idedlt, amely az architektdrat mint mdvészettél idegen kozegként azonosit-
ja..—irtaJonathan Glancey, a Kirdlyi Epitészeti Akadémia tagja (Architectural
Review1982/6).

Volt tekintélyes épitész, aki a kiallftast kinivonak taldlta. Ha a megdllapitas
jogos, akkor a kihivas elhivatott épitészektdl, az egész szakmanak szol”— irta
Megay LaszI6 (Zaras utan, Magyar Nemzet, 1982. marcius 7.). A lap azutan on-
korrekcidt hajtott végre: (hajdu) alairassal, par nap mulva, februar s-én lejott
egy, mind a kiallitds, mind a kataldgus lényegét elvitato, félremagyarazo, le-
dorongold irds is.

Janos rezzenéstelen arccal birta az intrikat, mint egy huszartiszt. De én
lattam belsd derijét.

Mivagyunk Atlantisz. Velence, 2000

A masik jelentds, maig kettds megitélésd tarlatot is Gerle Janossal csinalhat-
tam. Néray Katalin, a Ludwig igazgatdja felkérte &t a 7. Velencei Epitészeti
Biennalé magyar nemzeti biztosanak. Janos hivott, legyek a tarskuratora.
Massimiliano Fuksas fékurator 2000-ben kiadta a jelszét: T6bb etikdt! Keve-
sebb esztétikat! A harmadik évezred kiiszobén, harminc évvel a Romai Klub
korszaknyitd, dm medddnek bizonyult jelentései utan a fenntarthatd kor-
nyezet és az épitészek felelésségét dsszekapcsold, a vilag jovéjét szem elbtt
tartd célndl mi sem (volt) aktudlisabb. Nagy kedvvel lattunk nekia munkénak.

Akkoriban készllt az IparmUvészeti Mlzeum egy nagy Mardti-kiallitasra,
és Hadik Andrés az Epitészeti Mzeumban mutatott egy addig ismeretlen,
Mi vagyunk Atlantisz! cim( Maroti-kéziratot. Maroti Géza hisz évet toltott
Atlantisz szellemi nyomainak kutatasaval. 1940 tdjan a szobrasz-épftész zseni
afasizmust keményen birdlé munkajanak angol nyelv( valtozatat Londonba
is kijuttatta. Okkal dvta mUvét a honi légkérben. A fajelméletre reagald, el-
lenkoncepcioként megfogalmazott hipotézise szerint az elmerdlt foldrész
mitikus kultdrdjat a tulélék kimenekitették a mediterran partokra. Magas
civilizacidjukat Mardti szerint a barbér, troglodita german térzsek pusztitottak
el. A Platon dltal lejegyzett — egy egyiptomi paptdl hallott — mitosz szerint a
kordbban virdgzoé, de késébb a természet eréit nem tisztel®, haracsold ci-
vilizacié sorsa analdgiat mutat a mi korunkkal. A ménak is Gzen: a globdlis,
posztindusztrialis amokfutds dsszefligg a totdlis tarsadalmak pusztitasaval.

Janossal a Mardti féle Uj Atlantisz felé gondolat kéré épitettiik a magyar
kidllftast. A rekonstrudlt Zsolnay-kapuzat elé kitettik a parkba a hatalmas
Atlantisz-modellt, ez be is hozta a nézéket a magyar kiallitasra. Indulds balrdl,
a korterembd| Ge
szentély a Novekvé Vdrosbol mUcsoporttal. Gellér szobrai, a szellemi régészet,
a torténelem és a jové oOtvozetei mar a belépéskor athangolték a nézék fan-
taziajat. A kdvetkezd térben hasonlo, de kdzelebbi multat idézett a Magyar
Kavéhaz Alapitvany: a budapesti kdvéhazak ébredése az Ujraéledd varosi lét
sikere. Egészen konkrét urbanisztikai témaval, a Perczel Anna épitész altal a
VATI-ban kidolgozott kébanyai rehabilitacios tervvel folytatddott a tébb etikdt
példazat. Hasonlo ,rehab”anyaggal szerepeltek Szabadka fiatal épitészei, De-
meter Gabor és tarsai is. Tervik egy, a 60-as években kiszaritott varosi csator-
nat élesztett Ujjd kis hidakkal, rakparti sétannyal. Pasztor Péter és Richard
Neufeld szlovakiai épitészek Isten helye a vdrosban cimmel Kassa Uj negyedé-
ben a Szent Erzsébet-domot és kdrnyékét idézték meg.

Kerényi Jozsef és munkatdrsai Kecskemét hosszu tavd rekonstrukciojat
Osszegezték Hitelesség és etika a vdrosépitészetben cimmel. Azutan a Pécs
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A szemkdzti oldalon: a kataldgus egy lapja Mako-
veczImre Minimdl kérnyezet cimU rajzaval « fent:
Plesz Antal: mUvésztelepi lakasok, Miskolc, 1972 «
lent; Séros Lész6, csillagvizsgald, Piszkéstetd, 1971
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A velencei magyar pavilon
az Atlantisz-makettel, 2000.
Szegd Gyorgy felvétele

Csoport munkaibol a Csete-Dulanszky alkotopéaros, Dedk Laszlé és Jankovics
Tibor épitészek és Blazsek Gydngyvér belséépitész munkai kovetkeztek —
utobbi szobor karakter( vesszébutor-csalddja a maga idejében egyedUlalld
kisérlet volt. Németh Agnes szobraszm(ivész hasonld anyagu, de csak szelle-
mi funkciot célzé plasztikdt hozott: egy flzvesszbdl font Lélekhajot, amit a
népi vesszéfonaty, varsara emlékeztetd, archaikus, Uszo koporséforma ihle-
tett. E mU atvezetett a Fliggetlen Okoldgiai Kézpont drémai ereji kidllitas-
blokkjahoz. A Tisza — édenkert vagy tirém cim( egység a 2000. janudr 30-an
Nagybdnyandl (Baia Mare) bekdvetkezett sUlyos cianszennyezés kapcsan a
régj, elfeledett, fenntarthatd fokgazdalkodast idézte fel.

Kozépre a rémai Santo Stefano Rotondo — egy 6. szazadban épult, a 1s.
szazadban a magyar palosok altal hasznalt kdrtemplom — jarhatd modelljét
épitettik. A kataldgusban megjelent tanulmany Atlantisz és a Santo Stefano
Rotondo lehetséges kapcsolatat, ,energiakozvetitd” parhuzamait kutatta. Hi-
potézistink szerint a Justinianus csaszar (485-563) altal 529-ben bezart athéni
Akadémia el(zott tudosai épithették Romaban azt a platonikus szentélyt,
amelyet késébb a tatarok elél menekild remeték alapitotta palos rend — egy,
a természetkdzeli kereszténységet kutatd iskola — Magyarorszagrél odaszar-
mazott szerzetesei is hasznaltak. A szentélyrekeszté egyeduldlld centrumba
épitése energiakdzvetitd kisérlet lehetett. A Mardti zeneszentélyébe épitett
Santo Stefano Rotondo makett is az volt, a Marko Pogacnik éltal elementdrok-
nak nevezett finomenergidk aramlo jeleivel.

A kidllitas tuloldaldra Orosz Istvan Atlantisz-anamorfézisai és Santo Stefano-
parafrazisai kerlltek. Gydnyorl paradoxonnal foglalta ssze modellink sokak
szerint pogany szakralitasat. A folytatast Nagy Tamas Szakrdlis geometria cimi
templom-dokumentacidja adta: harom szimbolikus értelmd, ovalis alaprajzu
templomanak dokumentacidja. Ma vildgszerte elismert teljesitmények. A
nem tUlzod jelz4 illik Torok Ferenc és Balazs Mihaly Vdros a tdjban - tdj a vd-
rosban cim( ésszeéllitaséara is. Baldzs Mihaly MATAV Igazgatasi Kézpontjanak
udvaran a felemelé erdé-architektira ,urbanus tajkép’, natura morta. Balazs
Mihaly a kétkeddknek azt vélaszolta:,Mert az Ur csendben van. Az épitészet:
mUvészet. Lényegében nem formai, hanem etikai probléma. Célja a toké-
letesség keresése. Anyag, tér, forma — eszkdzok csupan. A csendben elmé-
lylé alkotds, a szétesett részek Ujboli Gsszerakasa az esélyink”
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Hasonld koncepcidt egészen mas modon lattatott Készeghy Attila Fény-
fonadék, melyet Istvdn kirdly még Idthatott, Nagy Ervin Korona-kupola-koponya
boltozata és Racz Tamas Alapkd-jele, illetve Saros Laszld mive: Ajel jele. Példak
a natura szentségéhez; archaikus korokbdl, a magyar torténelembdl meritd,
ezekhez aldzattal kozelitd épftészek munkai. Csernyus Léring, Sikldsi Jozsef,
Turi Attila, Horvéth Zoltan terve a kelta triskell formaval idézték meg természet
és emberi alkotas egybefonasat. A Pagony a pilismardti tajtemplom novény-
katedrélisanak épitésére tett javaslatot. A Kor Epitész Studio a filozdfia és a hit
lételméleti kérdéseibdl formalta a kornyezet aktudlis kérdéseit. Képzdmdiiveé-
szek zartdk az U alaku teret: Kénig Frigyes grafikus a Karpat-medence eré-
ditményeit tartalmazéd mappajabdl a foldvarakat, Romvari Janos festé alki-
miai jelekbdl formalt Tarot-mandala ,mdagikus kartyait” llitottuk ki. Végil a
szlovén Marko Pogacnik varosgyogyitd litopunktira-performanszainak do-
kumentacioja és diagnosztikai rajzai kdvetkeztek.

Kapu mult és jové kbzott cimmel palydzatot irtunk ki a Kés Karoly Egyestilés
vandoriskolasai szamara: Keresd meg a helyet, amelyet te magad alkalmasnak
taldlsz arra, hogy ott valamilyen, de a lehetd legkisebb dtalakitdssal létrejohessen
a kapcsolat lehetésége, a két kultirdhoz tartozds egysége. Ban Zoltan, Erhardt
Gabor, Janosi Janos, Kovacs Agnes, Kuli Laszl6, Kurucz Szabolcs, Miiller Csaba
és Révai Attila fiatal épitészek kreativ, szinesen sokarcu 6tletekkel alltak elé.
Eredeti munkaik csak részben kdvettek organikus iranyt. Ennek ellenére a
sajtd képviseldi kozdl néhdnyan (politikai izlésuk szerint) az egész tarlatra az
organikus jelzét huztak ré. Oncenziraval érzékelték, mit kell 1atni, mert a belsé
udvaron allt Makovecz Imre Mdltbeli / jovébeli épliletek és tdjak modellje, egy
rézotvozet szobor, melyet Karl Blossfeldt névénycsirakrol készilt makrofotéi
ihlettek.

A Giardiniben Mardti Géza 1909-ben (egyik elsdként) épitett,nemzeti mU-
csarnokat” az so-es években hoztdk rendbe — durva atalakitasokkal. A
kultusztarca 2000-ben felUjittatta az elfalazott mozaikokkal, Zsolnay-kerdmia
bélletekkel egyltt. A megujult haz idézi az eredetit, de nem rekonstrukcio,
inkabb Csete Gyodrgy autondm (mUemléki szempontbdl vitathato) alkotasa.
Csete emblematikus személyiség, sajat programmal. A mozaikrekonstrukcio
az 8 és SUmegi Gyorgy vitathatatlan érdeme. A hdz atadasa egybeesett a
magyar épitészeti kiallitds megnyitdjaval. Noha a felujitds nem volt része a mi
kidllitas-koncepcionknak, a beszamolok egy része kilon kritikdk helyett Gssze-
mosta a kettét. Gerle Janos kuratori mikodésének legfontosabb munkajat a
szaksajtd design-iranyat képviseld Bojar Ivan Andras kicsit megkeseritette, a
vernisszazs savanyU borat és mianyag poharait mindsitve hizva le az egé-
szet. A nagy tekintélyd mUkritikus, P Sz(ics Julia pedig a Szentkorona koré
értelmezte az egész, amugy okoldgiai mondanivalot. Arany Janossal mond-
hattuk: ,Gondolta a fene..." A bemutatkozd husz kidllitasi egység korulbeldl
kétszaz mUtargya 117 alkotd munkaja volt. Ezek kdzil négyen emelték képbe
a magyar Koronat — Készeghy Attila, Rdcz Tamas, Nagy Ervin mUvei és Csete
teamje. Ezek az ardnyok nem adtak alapot a csUsztatasra. .. A velencei anya-
got 2001-ben kidllitottuk a Keser( Katalin vezette Ernst MUzeumban is. Ezt
nem manipulaltak, lathatta, aki akarta. Kardtson Gabor dkotudatos nyitdbe-
széde értd olvasat volt.

Akidllitok a Biennalé idején agyonhallgatott kdzos manifesztumanak gon-
dolatai nyolc évvel késébb, 2008-ban megjelentek Torindban, az UIA 23. Epi-
tész Vilagkongresszusanak hivatalos nyilatkozataban. Kései siker, ha lenne is
egyaltaldn hatédsa az épitészekre és a vildgra. Roméania nem tanult a tiszai
katasztréfabol. Amilyen emelkedetten jarta a nézé a Mardti-zeneszentély
installacidjat, olyan erések, de ellenkezd hatdsuak voltak a tiszai katasztrofa
képei. Volt, aki sirt itt is, ott is: a rettenetbdl a foldi harmdnia energia-temp-
lomaba lépni sokak felszabaditd, megtisztitd élménye lett.

Janossal egyitt meséltem el ezt itt, tudom, mert sohasem adja fel.

2013. november
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1969-ben tortént megismerkedésiink ota
Makovecz Imre Mesterem,

a szo legteljesebb,

az élet egészét érintd értelmében.

Makovecz Imre rajzaihoz

Mit jelent tervezni? (...)

Gyakran hasznéljék ezt a kifejezést: az épitész megalmodja a hazat. Epitészként
fogalmam sincs, masok is tudjak-e, milyen hazug és milyen igaz egyszerre ez a
fogalmazas. A tervezés szigoru kovetelményei tavol dllnak a megdlmodas min-
den esetlegességétdl és kdvetkezetlenségétdl. A terv kiindulopontjat jelentd, a
képzeletben él6 kép maga azonban dlomszerien megfoghatatlan és kozvetit-
hetetlen. Egy dlom soha nem mesélhetd el megkdzelitd pontossaggal sem,
Osszefliggéseinek teliességét, a keltett asszociaciokat felidézni dltaldban sajat
magunknak sem sikertl. Mégis, taldan minden épitésznek vannak éiményei
megalmodott hdzakrdl,amelyeket igy él&t, mintfolilimulhatatlan szépségeket,
amelyekrél dimaban is tudja, hogy ha valaha megvaldsithatnd dket, élete
eszményi céljgtéméel. (...)

Szinte minden korbdl ismertink a ,megvaldsitasra szant” valddi tervrajzok
mellett kdnnyedén épitészeti fantaziarajzoknak nevezett alkotasokat, amelyek
céljgt gyakran az idétoltésnek tulajdonitjdk, az épitémivészek hddolatanak
képzémUvészeti ambicidik, vagy még tobb esetben képzémivészek hodola-
tat az épitészet el6tt. Mindjart az antikvitasbdl olyan példat idézhetek, amely
kozvetlenll kotddik az irés igazi targyahoz. Makovecz Imre figyelmét ragadtak
meg rémai Utja soran a Villa Farnesina éppen akkoriban feltart és bemutatott,
korllbelll kétezer éves freskdi és dombormdvei, amelyek naturalisztikus hi-
séggel dbrézolt jeleneteinek hatterében kulonods épitmények ldthatok. Ezek az
dlomszerd, semmilyen ismert antik éptletmaradvanyra nem emlékeztetd for-
mak az dbrazoldsmaodjukat tekintve ugyanolyan realisztikusak, valdsaghtiek,
mint a gondosan részletezett alakok, akik részben a valdsagban elképzelhetet-
len tér- és fénybeli viszonyok kdzott [athatdk, a,kint"és, bent’, s6t: €16k és holtak
vildganak kilonos zavardban.

Vajon mi az 6sszefliggés az dlomszer jelenet és az dlomszer( éptiletek ko-
76t és egydltaldn miféle el6képre, pontosabban miféle vizidra tdmaszkodha-
tott a freskdfestd, amikor a tobbé-kevéshé sajat kornyezetébdl szarmazd
részletformak kdnonba nem illeszthetd egyvelegét megalkotta? Az igy kétezer
éve megorokitett pavilonok és veltk a szamtalan romai kori freskon ldthatd
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viragszer( diszépitmények, amelyek tehdt csak efféle fantéziarajzoklban marad-
tak fenn, vajon az antik épitészet ,megtortént” eseményei kozé sorolhatok,
vagy csupdn a,megtorténhetett volna’ vildgaba? Es mindjart folytatva Mako-
vecz Imre gondolatmenetét: tehetiink-e kilonbséget e kettd kozott, amikor
célunkazantik vilag felidézése, amelynek a freskdfestd képzeletvildga éppolyan

szerves eleme volt, mint a kéfaragd napi munkdja? Vagyis egy most épulé ro-
mai lakotelep parkjaba szant diszépitmények, hidak, pavilonok, feldltve a két-
ezer éves abrak formait, mindenképpen a fold és az idék mélyén rejtézd antik

vildg jogos megidézdi, még ha csak egy freskdfestd dimat, pontosabban talan:

tervvézlatait segitenek is targyiasulni. (. ..)

Makovecz szédmara kilonleges jelentéséggel birnak Giovanni Battista Pira-
nesi (1720—1778) mUvei. Az épitész és rajzold alig hagyott épliletet az utdkorra,
rajzai annal jelentésebb hatast gyakoroltak sajat kordra és a XX. szézadra. Mond-
hatni, az épitészeti térfelfogast és -értelmezést talan senki nem valtoztatta meg
nala nagyobb erével,és mindez nem épileteinek, hanem rajzainak kdszonhetd.
Tevékenysége a barokkilluzionizmus térbeli utopidja és a klasszicista forradalmi
épitészet idébeli utdpidja kdzé feszil, a kettét mintegy 6tvzi, éppen ez az, ami
Makovecz szdmdra annyira fontos forrdssa teszi. Az érzéki csalddast okozod
térbeli jatékok egyszer(i épitészeti eszkdzokkel megvaldsithatdk. Perspektiva-
ban megépitett oszlopsor, folyosd, utca — a XVII. szézadi olasz épitészet meg-
épitett mlveiben gyakorta fellelneték (Makovecz Imre is él ezzel az eszkdzzel
tobbekmellettpéldaul atemesvarireformatus templomvagyahajduiszoboszloi
haranghdz tervében), mintha a fantazia tagitasa a reneszanszot kdvetéen Ujra-
kezdédne apro lépésekkel a materidlis stkon. Piranesi azonban — bortdnrajzain

— dontéen atalakitja az épitészet kdzegét. A perspektivajatékok eddig a kittinte-
tett egyetlen nézépontban Ul személy szémara nyUjtottak a végtelen befoga-
dasanak illuzidjat, az adott helyen vald jelenlét megsokszorozott biztonsagat.
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Piranesi rajzanak szerepléit a megnyitott, drvénylé végtelenség martalékaul
veti, és a térbeli meghatarozatlansag mellé dllitja bintetésil az idében vald
elveszettséget, a teljes kiszolgaltatottsdgot. Az & terében elveszett személy a
végtelent nem képes magaba fogadni, hanem abbdl csak a semmi széditd
szakadékat tudja &télni. (Ezt a hatérhelyzetet a mai ember szaméra még ponto-
sabban kozvetitik a mult szazad huszas éveinek lenyligézé némafimdiszlete,
azok a varosviziok, amelyek a gép és az elgépiesedés ember feletti uralmét
fejezték ki a legaprobb részletekig realisztikusan a filmvaszonra vitt varosképek-
kel. Az utépisztikus varosképek elborzasztd és késébb megvaldsitott elemeird|,
azaztervkénttorténd felnasznalasukrél, akarazirodalom, akar a képzémdiivészet
volt a forras, béven lehetne imi.(...)

Makovecz épitészetében a nagyitast részben Piranesi ihlette, bar téle nem-
csak tavol all a bortonélmény szuggerdldsa, hanem egyenesen a szabadsag
felé vezetd utat keresi minden egyes esetben, amikor az egzisztencialis bizony-
talansag helyzetébe hozza valosagos vagy képzelt tereinek ldtogatoit. A felna-
gyitott antik oszlop a forradalmi épitészet éta kedvelt eszkdz az épitészetben,
ironikus és fellengzés formaban egyarant. A piliscsabai Stephaneum elécsar-
nokaban harom méter a&tmérdjU, belsejében csigalépcsét rejtd oszlopa tiszte-
letadds Piranesinek, de egyuttal a Piranesi-féle végtelen kiszolgaltatottsag
visszahelyezése is az emberi kdzegbe, ahol a mérhetetlen oszlopot kisvarosi
lépték és megépitett erdd veszi kordl vigasztaldsul. Hasonloképpen Piranesi
maodjara léptéke vesztett kupolat borit a szazhalombattai templom tere folé,
amelyet betonbdl nétt, fénykard fak emelnek a magasba. Piranesibdl ezdttal
sem a reménytelenséget idézi, hanem az antik vildg méretekben kifejez6d6
nagysagat és szépségét, a felejtés szakadékaban elveszett Aranykort. Makovecz
gesztusaban kulonosen fontos a megvaldsithatatlan megvaldsitasanak szan-
déka:,Ha minden ilyen mdlttalan és jovétlen, nem lenne vidam és emberhez
mélté dolog hinni legaldbb téredékes és vitathato fikciokban? Nem nagyithat-
nank vildgdrszélviharrd makogd kis dalocskdinkat, nem nagyithatnank dom-
bocskainkat, nem épithetnénk a szarnyald harangkondulasnak tobbtonnas
szarnyakat? Nem dnthetnénk hatalmas betonfékat acélformaba? Nem épithet-
nénk megfasodott fényt ives, ferde fatdmaszokbdl, melyek egy méretenincs
kupoldt tartanak? De, de igen. Eptil ilyen templom. Megépll egy fikcié, egy
mondat kihallatszik majd a szakadékbdl, és végleges alakot olt anyagokbdl és
jelen akar lenni a vilagban tapinthatdan és lathatdan! (Makovecz Imre: Piranesi
és Borges, részlet)

Ugyanigy I&t neki, hogy feldolgozza a méasik nagy példa- és elékép, Sir John
Soane (1753-1837) épitészetének szamara iddszerd tanulsagait. A Piranesit ked-
veld, rajzait gyUijtd és téle a méretek mamorat is atvevd Soane mar a gyakorlat
embere, bar megjegyzendd: sajét terveit nemegyszer antik romokrél készilt
rajzok forméjaban készitette. Munkait azonban athatja egy kelta hagyomany is,
a rejtélyek, titkok, meglepetések vildga, amelyben a meglatott, felfedezett és
megértett jelenség sem 6Gnmaga, hanem csak utalas egy masik, mélyebb rej-
télyre. Az dlomvildg sajatos, megfoghatatlan természete ez, amellyel Soane —
elsésorban sajat, ma muzeumnak berendezetthdzaban — szembesiti a latogatot.

Tisztelet Sir John Soane elétt — ez volt Makovecz londoni sajat kidllitasi pavi-
lonjanak lényege —, Soane-masolatok, a valdsagos térérzetet felborftd tikrok és
az éplletben &llé kétarcu lények dlomszer(i beszédhangjainak szinpadszer(
diszletei és eseményei kozott. Ez a pavilonterv &sszegzdje egy tervsorozatnak,
amelynek tagjait az a trekvés tartja 6ssze, hogy a ldtogatd Makovecznek az
épitészetrdl, a kultlrérdl, a torténelemrdl sz616 éppen idészerl mondanivaldjat
kézvetlenUl &télje. Az 1978-as kidllitoépdilet, bar rajza konkrét felkérésre kelet-
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Makovecz Imre: szalloda terve, kezett (egy németorszagi ismerdse kérte meg Makovecz Imrét a kis mizeum
Abdadszalok, 2002 megtervezésére), mégis az elsé, amelynek lerajzoldsakor is nyilvanvalo lehetett,
hogy tobb esély van ra, hogy a rajz érizze meg a koncepciot, mint az elkészlt

mU. Ennek ellenére erre a tervre is jellemzd a kivitelezési cél, a megvalodsithatd

szerkezet, a részletmegoldasok, az anyaghasznalat végiggondoldsa, amelyek

nemcsak abbdl fakadnak, hogy eleve a megvalositas szandéka dominalt, ha-

nem azt az allaspontot is tUkrozik, hogy nem is hiteles az a gondolat, amely

eleve megvaldsithatatlan, vagy azt szamitasba sem vevé koncepciot tartalmaz.

Folytatva a kidllitasi épuletek sorat, a kdvetkezd a megvaldsult sevillai pavilon,

amely eleven példaként mutatta be, hogyan lehet kiilonféle érzékekre hatd
impulzusok szintézisével érzékennyé és tobbféle média altal hordozott Uze-

netekre fogékonnya tenni a latogatdt, kdzottlik azonban az épitészet jatszotta

alegerésebb és a tobbit dsszehangold szerepet. (Erdekes és jellernzé modon

a sevillai épUletrél gyakorlatilag semmilyen eredeti épitészeti rajz nem maradt
fenn, néhany kicsiny vazlaton kivil — természetesen megmaradtak a kivitele-

zéshez szUkséges szerkesztett rajzok —, és ezzel kapcsolatban felvetddik a
statisztikailag jogos, am rejtélyes megfigyelés, hogy minél ldtvanyosabb, rész-

A18. oldalon: Rudolf Steiner: letesebb tervek késziiltek egy éptletrdl, tdbbnyire annal kisebb volt az esély,
masodik Goetheanum, Dornach, 1928 hogy az meg is valdsuljon. Nem maradtak megjelenité erejd kiilsé-belsé taviati
Gerle Janos felvétele képek a szazhalombattai templomrdl, az egri uszodardl, a Stephaneum épule-
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térél sem, az eredeti elképzelést ettél figgetlentl sikertlt minden részletében
megvaldsitani,) (...)

Eppen a rajzok kilénds, dimok és konkrét tervek kdzott dtmeneti jellege
leplezi le azt a kettésséget, hogy Makovecz épliletei maguk is a lehetséges és
lehetetlen vildg hatéran épiilnek. Ugy is meg lehet ezt kdzeliteni, hogy Mako-
vecz nem mond le a képzeletében megsziiletd kép és a megvaldsitandd haz
azonositasanak igényérdl, nem hajlandd tudomasul vennia (....) mindenkinek
kijard kudarcot. Lehet, hogy az épitkezés soran szembesulni kell emberi mu-
lasztasok, nemtorédomség, technikai gondok okozta nehézségekkel és aka-
dalyokkal, de az dlom realizélasa, a szellemi eredetU kép materializalasa mellett
mindvégig kitart. A kdzvetitd rajzok is ezen a magas feszlltségen szlletnek
meg, és megalkuvas nélkil hordozzak — a megvaldsithatdsag latszataval nem
torédve — dlombeli léttik finom jegyeit. (. ..)

Makovecz munkdjat minden idében jellemezte, hogy teljes figyelemmel
fordultazalkotésfelé. Atervezés olyan elmélyllt, egyénisége minden energiajat
dsszpontositd folyamat — legaldbb az ihletett percekben —, amely egyszerre
tobbrétden nyilatkozik meg. A tervvazlatok mellett a pauszokon versek, leirt
viziok olvashatdak, egy-egy formai motivum varidnsai, mint a hetvenes évek
kdzepén éveken 4t folytatott meditativ jel-elemzés folyamataban. Evtizedeken
at gydltek, gydinek egy templomi zaszl6 keresztridjéra fliggesztve mindazok
a feljegyzések, rajzok, fényképek, levelek, amelyek nem tudnak beleépuini a
velUk szlletd hazak falaiba, legfeljebb indulatban és érzésekben. De maguk a
tervek ugyanannak az emberi megnyilatkozasnak mas, de éppugy nem
redukalt véltozatai. Ami fantaziarajznak tlnik, kdprazatnak, az is a megvalositas
igényével abbdl a szandékbol fakad, hogy a legtisztabb szellemi forrast tikrézé
alomkép is gancs nélkil valdsulion meg, Makovecz nem mond le semmilyen
paranyi részletrél, amely az isteni teljességet csorbitana. (. . .)

Makovecz Imre 1999-ben ldtott neki, részben meghbizasok elmaradasabdl
adddd nyugtalansagban, hogy egy 6t régota érdeklé kérdéssel szembenézzen.
Mindig voltak kortlotte véletlenszerlen folbukkant képeslapok, fényképek
olyan tdjakroél, névényekrdl, taj és épllet szimbidzisardl, amelyek valamilyen, az
emberi alkotéerénél nagyobb erd jelenlétét sugalltak, amelyek hatterében
nem lathato, de érezhetd valamikori tudatos formalderdk miikodése. Nekildtott,
hogy a maga szamara tisztazza és masoknak is megjelenitse a tajakban rejlé
épitészetet, akar mint romot, akar mint lehetéséget. gy keletkeztek az Extern-
steine szikldinak, a Grand Canyonnak és mas kihivéan izgalmas és energiat su-
garzo tdjaknak az egykori vagy jovébeli latképei, nem a science fiction spekula-
Ci6ja, hanem a tdj természetének interpretalasa eredményeképpen.

Kilonos felfedezés jarult ezekhez a rajzokhoz Karl Blossfeld fotogydjtemé-
nyének tanulmanyozasa révén. A novényi rigyek, kibomld levelek és virdgok
minden masnal erételjesebben és szemléletesebben tikrézik a természetben
rejlé formaerdket, erejiiket és szépségliket. Az Atlantisz-sorozat ezt a természe-
tes formaerét nagyitja fel Piranesi mintdjara, ezaltal a természet sajat formai
valnak épitészeti Iéptékd elemekké. Ezek a rajzok nem tervrajzok, bar a sorozat
tobblapja konkrét megbizasokhoz kotédik és alakul at épitészetirészletrajzokka.
Egyuttal azonban az ember és természet, az épitett és teremtett kornyezet
viszonyanak alapkérdéseit teszik fel, az épitészet egész jovéjének legfontosabb
kérdéseire utalnak: lesz-e er6, képesség, felismerés elegendd a természet for-
maalkotd erdivel egylttmikodni, mert csak annak az épitészetnek van létjogo-
sultsaga, amely képes belll felfedezni és megérteni az dlomképet létrehozd
szellemi eréket, és azt tudja a kilsé vildgban is megjeleniteni.

Hitel, 2004. szeptember
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Makovecz Imre
1935-2011

Tudjuk, hosszU idén at kiizdott betegségekkel, tudomast sem véve fenyegetésikrdl. Ezért
hittUk, soha nem jon el az a pillanat, hogy nincs kdzttink. Most varatlanul rank nehezedik a
felismerés, hogy innentél minden masképp van a vilagban. A sorolhatatlanul sok dolog
kozott, amit szemléletébdl elsajatitottunk, hirtelen kilonds fontossagot nyert, hogy a
feladatunk az életben azokhoz kotédik, akikkel egytt, egy idében adatik élntink. Most mar
azzal kell gazdalkodnunk, amit eddig kaptunk, de kozvetlendl mar nem kaphatunk meg téle.
Makovecz Imre egyedUlalld jelenség a magyar épitészetben. Soha nem volt a magyar
épitészetnek ilyen nemzetkdzi tekintélye és ismertsége, mint amilyen altala lett a nyolcvanas
évektdl. Soha nem volt iskolateremtd erd a szakmaban, amely ilyen tudatosan és eredménye-
sen mUkodott volna. Soha nem volt magyar épitész, akinek a hazai hagyomanyba kotédd
alkotasaia hatarokon tulikovetdkre taldltak volna. Soha nem fordult el hogy egy nemzetkdzi
épitészeti dramlaton belll magyar épitész munkai valjanak mértékadd minéséggé. Nem
volt ra példa, hogy épitész hozza hasonld mértékben alakitsa a tarsadalmi folyamatokat,
jérulion hozza a kiskdzdsségek fejlédéséhez. Epitészete, amelyet stilusteremtd mesterként
mUvelt, eszkdz volt a kezében arra, hogy az dltala egyedil elfogadhatonak tekintett tarsadal-
mi normalitast szolgdlja, az ég és fold kozotti harmoniat Ujra és Ujra megteremtse. MUvei
onmagukban is csodalhatok, de nem értheték meg torténetik, egyedi dramajuk ismerete
nélkul. A helyzet mély megismerésén alapuld batorsaggal vetette bele magat az alkotasai
révén létrejové dramaifolyamatokba, hogy a katarzissal gydgyitanilegyen képes, a mivészet
leg6sibb, legszentebb hivatasat betdltve. Minél nagyobb, atlathatatlanabb kdzdsségekrdl
vagy foldi hatalmassagokrdl volt sz6, annal nehezebb volt uralni a drdmakat. Sok terve ezért
maradt megvaldsitatlan, amelyeknek nem csak a ,megtorténhetett volna” birodalmaban
kellett volna szellemi nagysagat hirdetnitk; ha,megtorténtek volna’, dltaldnos érvényd mon-
danivaléjukat a szerves épitészet mibenlétérdl, szerepérd|, tarsadalmi felelésségérdl jobban
ismerhetné a nagyvilag.
A huszadik szazadi épfitészet mérfoldkovei lehetnének a sérospataki muvelédési hazhoz,
a visegradi erdei mdvelédési hazhoz, a paksi templomhoz, a piliscsabai Stephaneumhoz
hasonldan a soproni Nagytdmalom UdUlételepe, a velencei tavi ifjusagi kdzpont, a kivitelezés
soran tonkretett gydri druhdz, a huszegynéhany éve befejezetlen szigetvari szinhaz, a né-
metorszagi witteni féiskola, a hannoveri Demeter-hdz, a londonikidllitasi pavilon, a piliscsabai
egyetemi templom. Legnagyobb szabasu latomasa, mUvészetének szintetizald alkotdsa a
felsé-krisztinavarosi templom. Aligha van épitész, akinek nem Gaudf Sagrada Familidja jut
eszébe a szamitogép tempdjaban és stilusaban élé korunkban felfoghatatlan igényesséqg(i
ceruzarajzok lattan. De nemcsak a kereszténység lényegének dogmaktol idegen felfogdsa-
ban és épitészeti formaba Ontésében van a hasonldsag, hanem abban a kihivasban is, amit
aterv sugaroz. A batorsagban, amely a legnagyratorébb alom megvaldsithatésagaban bizik,
mert tudja, hogy csak a tokéletesre vald torekvésnek van értelme. Gaudf Ugy hagyta az uté-
korra a templom épitését, hogy a kataldn nép a felépitésével bizonyithatja sajat fennmara-
dasat és annak jogossagat. Makovecz Imre még csak terveket, a munkatarsai altal enge-
délyezési szinten megrajzolt terveket hagyhatott rank. Es a kihivést. Azzal az &szténzé te-
herrel, hogy a tehetségéhez, jelentéségéhez gondolkoddi nagysagahoz méltd feladat
megvalositasat megtagadta téle az a tarsadalom, amelynek méltdsagat visszaadni segitett,
nagyon kevesekhez mérhetd eredményességgel. A sors kilonos kegye és intése, hogy
Makovecz Imre haldla el6tt két hénappal nyilt meg a Vatikan VI. Pal papardl elnevezett, Pier
Luigi Nervi altal tervezett csarnokaban hatvan mivész kiallitasa, akiket a papa hivott Romaba,
hogy az egyhaz és a kortars mUvészet kapcsolatanak Uj lehetéségeit mUveik segitségével
bemutassa. A Vatikani kidllitdterem faldn flgg a felsé-krisztinavarosi templom rajza Niemeyer,
Piano, Zaha Hadid, Portoghesi, Chipperfield, Botta, Calatrava munkainak tarsasagaban. Ma-
kovecz Imre helyét a nemzetkdzi épitészetben ez a névsor vildagosan kijeldli. A templom
felépitésével a mester kdzossége és tiszteldiis kijeldlhetik a maguk helyét a vildagban.
régi-uj Magyar Epitémdivészet, 2011/5
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...az organikus épitészet nem stilus,
hanem szemlélet
és magatartds kérdése

Turi Attila
Csomopont-bogozas

Napokig kerestem egy fotot, s mivel nem leltem, kénytelen vagyok magam-
ban kibogozni Gerle Janos képét. A felvétel 1987 kora &szén készUlt a Visegradi

Taborban, a Nemzetkdzi Antropozéfus Vandorkonferencia alkalméaval. Négy
eléaddt — Zsigmond LészIot, Gracz Antalt, Gerle Janost és jomagamat — és a

hallgatdsagot — Erik Asmussen és neje, Espen Tharaldsen, Niels Sonne-Fred-
riksen és vagy negyven érdekl6dd — orokiti meg. Janos beszél, jellegzetes,
Osszpontositott és szenvedélyes testtartassal: egyenes derékkal és enyhén

hatrahajtott fejjel, taldn valamilyen kék ingben, és ami nekem fontos ismerte-
téjel:nagy bajusszal. Két évvel voltunk a rendszervaltés elétt, épp a visszakemé-
nyedd kommunizmus id6szakdban. Janos a magyar organikus épitészetet
bemutatd utazd konferenciat szervezett az antropozdfiai gondolkodasi nyu-
gat-eurdpai érdekléddknek, hogy kapcsolatok éplljenek ki az akkor mar per-
foralddd vasfiggonyon keresztil, hogy leomoljanak az eléitéletek, vildgossa

valjanak a hamis raismerések, hogy a valddirdl: a jelenlétrdl, a kdzéprél és a

szabadsagrél beszéljink. Mi ott, a Szent Istvan banyaudvar peremén a Vise-
gradi taborok térténetérd|, az elmult év kiallitdsaird! (FI6 épitészet, Fiatal Epité-
szek '84), a Makona Iétrejottérdl és munkairdl meséltiink. A széldeszkakbol

acsolt korasztalokndl birkagulyas vacsora, Uvegekben égé mécsesek, beszél-
getés, hangszeres eléadas, kdzos éneklés, melyben a vendégek részérdl Espen

Tharaldsen jeleskedett. A remek hangulatban Peter Rix és Makovecz Imre

folvetette egy nemzetkdzi mesteriskola megteremtését — ez végul évekig, ha

kissé egyoldaltian is, de mUkodott, szamos épitész jott ide dolgozni. Igaz,
Salamin és Kravar Agi eljutott Jarnaba.

S lam, jellemzé, mikdzben Janos képét probalom magamban élesften,
események szakadnak fel a mélybdl, nem a feledésbdl, de a szinte testbe
beépil6 torténetek vilagabol.

A keres6-kutatd ember megszervezte a torténeteket, dsszehozta a
taldlkozokat, a kidllftdsokat, a kiadvanyokat, felkészilten elmondta el¢adasat,
aztan szinte észrevétlen maradt. Saros Laszldval egytt elkisérte a Mestert
felfedezdutjan, melynek allomasai a Mozgds- és Iskolakisérletek, a Minimdiltér
pélyazat voltak, s vele tartott a SZOVTERV-be és a VATI-ba. Végil nem lett
tervezd épitész. Mar akkor érezte, életpdlydja nem a rajzasztal mellett és a mal-
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terporos mUvezetések kozben fog kiteljesedni. Jobban érdekelték a tor-
ténetek, a kifejtés, az dsszefliggések preciz, de szelid — azaz mély — dsszeflig-
gései. Sosem volt megmondo, szereposztd ember, természetétdl tavol dlit az
Ayn Rand altal megformalt E. M. Toohey-i tipus.* Sokkal inkdbb volt a szézad-
forduld és az organikus épitészet — els@sorban természetesen Makovecz
Imre — elbeszéléje, kronikasa, ha tetszik, igrice.

Visszatekintve latom, hogy élettink, palydnk parhuzamos utjai hol kdze-
lebb, hol nagyobb tévolsagokra, de egy irdnyban haladtak. Miként is lehetett
volna masképpen kdzos Mesterlink okan. Néha a sors kdzos szolgalatot
osztott rank, melynek mindig & volt hirhozdja, kezdeményezdje. ElGszor a
Visegrddi tdborok idejében viharzott be rengeteg gy(jtott anyaggal a Bercsé-
nyi 28-30 szerkesztéségébe, hogy segitsiink kiadvanyt szerkeszteni Kos Ka-
rolyrél sziiletése centendriumara. Raalltunk, egy tizf6s stab gydjtotte az anya-
got, jarta nyomdai —illegdlis — fotdkat készittetni, kézi eszkdzokkel — Uvegezd-
asztal, snitzer, fekete ragasztdszalag, kifesté — montirt késziteni az ofszet nyom-
danak. Belelkesedtink, plakatot és képeslapot csinaltunk Taksas Misi dizajn-
javal; ma mar nagy kincs, akinek megmaradt beldle. A tdrt illegalitasban ké-
szUl6 kiadvany volt az elsé, amely Kos teljes életpalydjat Olelte fel az épitésztdl
a politikuson és grafikuson &t az iréig. Janos olyan terveket, irdsokat gyUjtott
Ossze, melyekrél csak kozvetlen kdrnyezetében tudtak, igy példaul a jegy-
ajandékba készitett Enek Attila kirdlyril vagy a Testamentum és Agrikultdra
kéziratos lapjai.

Mi volt a fontos? A megszakadt fonalak szétbogozasa és Ujrakotése. Az
értékvesztett, feje tetejére allitott értékrend vildagban, melyben a bajok nem
hibak, hanem eredmények, vékony, tiszta vezetéfonalak létrehozasa. Janos
nem az alkotas fizikai — értsd: épftés —, hanem az eszmék bemutatésanak,
kapcsolatkiépitésének Utjat valasztotta. Kéziratban akkor mar létezett a tiz
éves munkaval, Makovecz Imrével és F. Kovacs Attilaval kozos konyvik, A szd-
zadforduld magyar épitészete, melyet csak 1990-ben sikerllt megjelentetni. A
kutatas és adatgyUjtés kdzben bukkant ra Janos a Megfagyott Muzsikus (1898-
1974) mUegyetemi épitész vicclapra, melynek antolégidja volt a kdvetkezd
vallalkozasunk. A t&bb mint négyszaz oldalas, az eredeti lapokat jegyzetekkel,
magyarazatokkal kiegészitd konyv a Bercsényi 28-30 legnagyobb kiadvanya
volt, olyan oldalak fakszimiléjével, mint Kozma Lajos 1906-0s, Kés Karoly 1907-
es, Mende Valér 1908-as cimlapja. Jellemzé korkép a szandék: egy vicclap
kiaddsa nem tlint veszélyesnek az elharitas szamara, mert csak a szamizdatot
tartottak szamon, antennajuk nem fogta fel Jdnos munkajanak értelmét: ki-
bogozni az ideoldgia bogadncsaval szennyezett fonalat. Lattatni, hogy miféle
helyzete, szerepe, élete volt egy épitésznek hajdanan, hogy miis a szakmai
tartds, még ha vidam is. Megmutatni a kultUrat a betanitott szellemi segéd-
munka helyett, a mlveltséget a tudomanyos szocializmus frézisaival szem-
ben. Szamomra ez volt a példa, igaz, nem lehetett vele partizanost mimelni.

Aztan tédvolodd parhuzamok: én mint palyakezdd épitész, & mint szabad-
Usz6 kutatd az UNESCO szézadfordulods bizottsdgaban. Rovid iddére, kilonle-
ges alkalmakkor — esktvéjén, kulfoldi utakon — talalkoztunk, majd Gjra kulon
mentink. 1990 6szén Amszterdamba vittiik a Mester kidllitasi anyagat Me-
nyus Skodajaval, Janos a hatsé Ulésen utazott, s valamilyen feneketlen zsak-
bél mindig kis szendvicsekkel, gyimalccsel traktalt benniinket. ATon Alberts
lenyligozd, Uj ING bankszékhazban rendezett konferencidn tapasztaltuk,
hogy ,mindenkit” ismer. Hazafelé benéztiink Liége-be Jacques Gillet-hez,
megnéztik Bernard Herbecq vasuti toltésre épitett hazat és épllé irodajat.
Majd megint parhuzamok: & az Orszdgépits szerkesztdje lett, a Févarosi Levél-
tarban rendezte az Ybl-hagyatékot, majd a nagy kidllitast a Budapesti Torténe-
ti mUzeumban 1992-ben, mikdzben én tarsaimmal Sevilldban serénykedtem.

* Ayn Rand: Az Osforrds, Path kiadd, Budapest, 2002
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A Kos Karoly Egyesulés folyoirata,
az Orszdgépitd

Folyoirat alapitdsdnak gondolata 1989 nyardn

vetddott fel, az el6készuletek fél évet vettek
igénybe, mire az els¢ szam megjelenhetett. A
lapinditds éppen olyan amatdr kortlmények
kozott tortént, ahogyan a szerkesztése a mai
napig folyik, eléképzettség, tapasztalatok és
megfeleld szerkesztdségi hattér nélkul. Mako-
vecz Imre Ferkai Andréast és engem kért fel

szerkesztéUl; mire a tényleges munka elindult,
addigra Ekler Dezsé vallalkozott a tarsszerkesz-
tésre, 6 idénként még be-besegitett a mun-
kdba. A tobbszori kisérlet, hogy allandd szer-
kesztébizottsdg segitse a lapok anyaganak
6sszedllitasat, mindannyiszor kudarcba fulladt,
igy alakult ki a megkérdéjelezhetd, de egye-
dul célravezetd gyakorlat, az egyszemélyes
szerkesztésU folydirat (...) Nevérdl is hosszas
vita folyt, én A Hdz cimi szazadfordulds, révid

életli, de annal nagyobb jelentéségu és igen

magas mUvészi szinvonall lapot szerettem

volna legaldbb nevében folytatni, a Kés Kéroly
iranti elkotelezettség aztan Kampis Miklos
nagyon szerencsés javaslatat juttatta sikerhez.
A cimsort és az elsé szam irdnyadd grafikai

Otleteit Dedk Laszlonak kdszonhetjik, aki hazi-
gazda is volt az elsé Gsszeszerkesztés romanti-
kus napjaiban. Az els¢ években Kovéts Fldridn

kiaddi tevékenysége segitette a megjelenést.

Torekvéstnk az eddigi lapszamok szerkesz-
tése soran arra iranyult, hogy a Kos Kéroly
Egyeslléshez tartozo iroddk tevékenységet
megismertessik a szélesebb kdzonséggel és
egymassal, igyekezziink az ¢ szamukra hoz-
zéférhetévé tenni azokat a minél szélesebb
korbdl szarmazd gondolatokat, amelyek mun-
kdjukat, nézeteik megformalasat segithetik.
Ezért fontos volt, hogy minél tobb, a gyakor-
latban hasznosithatd példat mutassunk be az
épitészet, a kornyezetvédelem, a telepiilésfej-
lesztés, a gazdasagi élet terdletérdl. Olyan
torténelmi, kultdrtorténeti, természettudoma-
nyos irasokat is kozoltink, amelyek a szerves,
atfogo, vertikélis szemléletmaod alakitasédhoz,
olvasoink latokorének szélesitéséhez jarulhat-
tak hozza. (...)

Folydirat-kiadasi tevékenységinket a tag-
szervezetek folyamatos dldozatkészsége teszi
lehetévé, emellett rendszeresen kapunk tAmo-
gatést az Orszagépité Alapitvany és a kultu-
ralis kormdnyzat palydzatain. llyen médon ha
idénként egzisztencidlis bizonytalansagban is,
teljes flggetlenségben, rekldmtevékenység-
nek valo kiszolgaltatottsag nélkil készulhetett
a folydirat, amelynek kdzleményeire méar egy-
re tobb szakmai kiadvany hivatkozik.

Tiz éves a Kés Kdroly EgyesLilés,
Budapest, 1999

Janos mindig Ujabb és Ujabb kutatasokba, publikaciokba kezdett, mikdz-
ben egy folyamatos munkat végzett: a Makovecz-életmU gyUjtését. Csend-
ben és alaposan, ahogy azt megszoktuk. Jegyzetelve, rendszerezve, hogy az
altala megszokott teljességgel keriiljon konyv forméjaban nyomdaba 1996-
ban, majd bévitett kiaddsa 2001-ben. Azdta ezt hasznélja mindenki — mi is,
pedig ott voltunk a Mester mellett —, ha kell egy oda vonatkozo évszam vagy
szovegrészlet, feltjik a,nagy” Makovecz-kdnyvet. A jelzé nemcsak a forma-
tumot vagy a benne foglalt tartalmat, de a szerkeszté alapossagabdl fakadd
teljességet is jelenti.

Kdzhelyként szoktdk emlegetni, hogy mig tarsaink velink vannak, nem
értékeljik jelenlétiket. gy van, de mentséguil szolgaljon: ezazélet természete.
Az eszinkkel, sziviinkkel talan felérjik, hogy ki az, kivel a j6 sors azonos Utra
terel, de a hétk&znapok egymasra rakddo tevékenysége lehizza a szemlélet
horizontvonalat. Talan tudjuk, mekkora munka egy konyv, ortldnk, amikor
kézbe vesszik, értékeljik alapossagat, elegancidjat, aztan a polcra tessziik és
dolgozunk tovabb. Amikor most azzal a szandékkal emeljtk le, hogy az
utolsé tiz évet befejezzik, csodalkozunk ra, hogy amit Janos egybeszerkesz-
tett, mennyi munka, micsoda alapossag, milyen magasra allitotta a mércét.
Ugyanilyen igényességgel kutatta a szdzadforduld magyar épitészetét. A
kitartdé munkaval Gsszegydjtott, tudomanyos igényességgel szerkesztett
munkait mindig érthetd, jél olvashato, vildgos gondolati forméban publikalta.
Irasait athatotta a targy irdnti odaadas és tisztelet, stilusa egyben volt ma-
gasroptl és élvezetes. Publikalt a szecessziordl, a Holnap Kiadonal Az épitészet
mesterei sorozat albumaiban szerkesztéként és iroként mutatta be a histo-
rizmus és a szézadeld épitész nagyjait. Tobb nyelvet biztosan hasznalva tar-
tott eléadasokat a magyar szazadfordulds és az organikus épitészetrdl Eurd-
pa szakmai férumain Amszterdamtdl Bresztig, melyben Ujfajta, életteljes
nézépontban mutatta be az idészak nemcsak magyar, de vildgtendenciit is.

K6z6s utunkon emlékezetes taldlkozas volt az 1995-6s hannoveri palydza-
ton valé részvétel. Makoveczet 6t eurdpai épfitésszel (F. Jourda, Bolles@Wilson
és masok) egyltt meghivtak, hogy az ezredforduld vildgkidllitasdhoz adjanak
Otleteket, dolgozzanak ki koncepciokat. Belltettek benntinket a vasarvaros
hangaranak paravanokkal lerekesztett, iroddnak kialakitott terébe, és négy
napot adtak arra, hogy formaljuk 4t a meglévé épuleteket és kdrnyezetiket.
Volt, aki modellezett, méasok koncepciorajzokat készitettek folidra. Makovecz
szabadkézzel, precizen, mivészi kivitelben rajzolt, mint mindig: a szétbomba-
zott, égé Hannovert idézte, az elveszett identitast élesztette Ujra. En metsze-
teket gyartottam, Janos sraffozott, staffazst készitett, és magyarazott a habo-
rihoz ambivalensen viszonyuld, értetlen helyieknek, akik csak diszletként
tudtak értelmezni a meghasadd dombokbdl feltérdé multat, mert szemléle-
tUkben — minden szembenézés ellenére - ott volt a neveltetés mesterséges
gatja. Felejthetetlen pillanat volt egy asztalnal, élesben dolgozni a Mesterrel,
s az egyhetes utazas kiegészUlt két éiménnyel. Az egyik az Exersteinbe tett
kirandulas volt — ha jol sejtem, Janos Gtlete volt —, melybdl Makovecz Imre
egyik lehetett-volna-vilag" rajza szlletett. A masik egy vers, melyet a Volks-
wagen bal hatsé Glésén irt Hannover és Straubing kozott, kdzos utunkrdl. frta,
hogy emléke maradjon az utazasnak, a hangarban toltétt négynapos mun-
kénak, az értetlen fogadtatasnak és nem utolsdsorban, hogy elegansan ve-
zesse fel a vacsorandl a koltségtérités témajat. Hrabal- és Goethe-utaldsok,
fordulatos szdjaték, lényegre t6rd fogalmazas és a nélkildzhetetlen humor:
minden benne van, ami Janos lénye volt.

Aztan Ujra parhuzamos dsvények és megint a talalkozasok csomdpontjai.
Egyetemi el@adasok a szézadfordulordl, az expresszionizmusrdl a szerves
épitészet kurzusokon. Tanulmany a monografidmba, kdzos megbeszélések,
majd a Velencei Bienndlé. Végil az utolsé kdzos pontunk: alig érthetd sdhaj
egy éve, december elsé napjan:, minden rendben lesz” .. Ugy legyen.

2013. november
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Az El6 épitészet kiallitas (2000)
katalégusanak cimlapja: Dévényi Sandor:
Egyetemi Pinceklub, Pécs, 1975-1985;
szemkozt: Ekler Dezsé: tancesdr,
Nagykallo, 1986, Gerle Janos felvétele

Folytatni a Teremtést —
a magyar elo épiteszet kidllitasa elé

1989 Gszén alakult meg a Kos Karoly Egyesulés, hogy a kornyezetalakitas te-
riletérdl kiindulva tegyen kisérletet egy Uj tipusu, Rudolf Steiner tanait kovetd
tarsadalmi szervezet megformaldsara. A Magyarorszagon akkor mar 25 éve
létez8, maganak egyre ndvekvd szakmai és dltalanos elismerést kivivo szer-
ves épitészet mogott rejlé impulzust az Egyestlés létrehozdi igy igyekeztek
tovabborokithetd, tarsadalmi szinten hatékony erévé alakitani.

25 évnyi elézmények: kiizdelem a szabad épitészeti formalasért, szemben-
allas a kozpontositott épitdipar és az épitéspolitika diktdtumaval az épitészet
mUvészi statuszanak helyredllitdsaért, a szabad, dnkéntes, egymast segitd
szakmai kapcsolatok kialakitasa és a belsé kezdeményezésbdl szarmazo, sze-
mélyes kapcsolaton alapuld szakmai tovabbképzés kilonféle elméleti és
gyakorlati formainak megteremtése (magan mesteriskolak, Dél-Dunantuli
Epitészeti Studio, visegradi, késébb innsbrucki, hortobagyi épitétaborok), va-
l6di érdeklédésen alapuld, a vasfiggonyt semmibe vevd, eurdpai szakmai
kapcsolatok kiépitése (kidllitasok, publikdciok, nemzetkdzi vandorkonferen-
cia), kisérletek az épitészeti formalas Uj forrasterileteinek feltarasara és ezek
tematizélasara a mivészeti kdzéletben (mozgésforma-kisérletek, minimaltér
palyazat, dlarc nélkdli bal, miskolci vizualis nevelési kisérlet, népmUveészeti jel-
elemzés, tematikus épftésztalalkozok és kidllitasok).

Az organikus (szerves, é16) épitészetnek sokféle, koronként véltozd formdi,
iranyzatai jelentek meg a vilagban, Ujra és Ujra ellensulyt képezve egy rideg,
materialista, kivilrdl irdnyitott, technikai elv(, pénzorientalt, mechanikus és
analitikus felfogasy, divatszer(i, formalista, kdrnyezetrombold épfitészettel
szemben — hangsulyozva az ember teremtett mivoltat, a hely szellemének
jelentéségét, a kornyezetalakitas iranti felelésséget, a holisztikus, analégias
vilagkép fontossagat, az épités dramajanak katartikus, gydgyito erejét, a meg-
ismerésbdl vald cselekvés erkdlcsi
szabadsagat.

Az Ujkori vildagban sehol nem
alakult ki a szerves épitészetnek
olyan er&s, tarsadalmi Iéptékben
mérve is jelentds iskoldja, mint
Magyarorszagon. Ennek az irdny-
zatnak, bar az organikus épitészet
nem stilus, hanem szemlélet és
magatartds kérdése, sajatos, mas

FOLYTATNI szerves épitészeti iranyzatoktol el-

. téré jellegzetességei vannak: a

A TEREMTEST szazadforduld magyar épftészeté-
e nek jellegéhez hasonldan kotédik a
CREATION helyi hagyoményokhoz, a népmd-

vészet mélyrétegeihez. Ez kivételes
ISTO BECONTINUE lehetéség, hogy felvéllalhassa a

HURGTg g mult és jové kozotti kozvetitd sze-
repet, egylttal egyedlallé inspira-
cios forrds, felelésség és remény.
Sajatos vonasai emelték a nemzet-
kozi érdeklédés homlokterébe a
magyar €l6 épitészet alkotdsait a
nyolcvanas években, elsé izben ek-
kor valtak a magyar épftészet alko-

tasai eredendden Ujat hozd és a vildg szamara fontos Uzenetet hordozo je-
lenséggé a kilfold szemében. A nyolcvanas évek végétél didkok és fiatal
épitészek tucatjai érkeztek nyugati orszagokbdl, hogy itt tanulhassanak és
dolgozhassanak, ami korabban — és azota — csak forditott irdnyban volt el-
képzelhetd. Az Egyesilés 1990-ben egyik alapitdja lett az International Forum
Man and Architecture-nek, a szerves épitészeti felfogasban alkotd épitészek
nemzetkdzi szOvetségének, amely idén Magyarorszagon tartja talalkozdjat
az Egyesulés augusztusi nemzetkdzi konferenciajanak keretében.

Az Egyesilés vandoriskolaja husz éve fogad fiatal épitészeket, hogy a
tagszervezetekben folyd munka segitségével vezesse be Sket a szakmai gya-
korlatba. Huszadik évfolyamaba Iépett az Egyestilés folydirata, az Orszdgépité.
Az Egyesiilés jelentds részt vallalt Kos Karoly hagyatékanak kozkincesé tételé-
ben. Az EgyesUilés tagjai adjék a vidéki telepulési féépitészek szamottev ré-
szét,az Egyesilés épitészei koziil sokan dolgoznak a hataron tuli magyarlakta
terUletek revitalizacidjan, rendszeres a kapcsolat felvidéki, erdélyi és délvidéki
épitészekkel. Erdélyben négy éve alakult meg az ottani Orszagépitd Kos Ka-
roly Egyesilet.

Az IparmUvészeti Mizeumban rendezett kidllitas az 1960-as évek kbzepé-
tél megszUletett legjelentésebb alkotasokat mutatja be, amelyek segfthetik
megérteni a szerves szemlélet és alkotasmod mibenlétét. Alkotdik nem
mind kotddnek az Egyestiléshez, az nem kizarélagos letéteményese ennek a
szemléletnek. A kidllitds elsésorban éppen arra kivanja felhivni a figyelmet,
hogy a szerves gondolkodas eredményei milyen kildnds gazdagsaghban és
mindségben vannak jelen Magyarorszagon. A szerves épitészet, amely a gaz-
dasagi, tarsadalmi és kornyezeti valsagbol kivezeté utakat keresi, eleven eré-
vel 6rzi az emberi teremtés feltételeit a szemléletével szemben egyre ellen-
ségesebb kortlmények kozott.

Akiallitas cime is arra utal, hogy a kdzéppontban a teremtett ember 4ll, aki
individudlis fejlédésével fokozatosan képessé valik arra, hogy a teremtett
vilag anyagait mUvészi médon atalakitva folytassa a Teremtés mivét, hozza-
jarulva az alacsonyabb létszintek atszellemiesitéséhez. Minden épités bele-
nyul a Fold atalakuldsanak érzékeny folyamatéba, a szerves épitészet képes a
folyamat attekintésére és a Teremtés szellemének megfeleld cselekvésre.

Akidllitdson jelezni kivantuk a legfontosabb hazai forrasokat és elézménye-
ket, a népmiivészet és a népi épitészet hatasanak folyamatos jelenlétét. Ezt a
kidllftdson bemutatott alkotasok is lattatjak. A szédzadforduld mesterei kdzdl
Lechner Odén, Medgyaszay Istvan, Lajta Béla, Toroczkai Wigand Ede és Kds
Karoly tevékenységére utalunk, akik muveikkel, gondolataikkal, az eurdpai
iranyzatokhoz vald kapcsoldédasukkal és mivészi onallosagukkal, kdzdsségi
helytallasukkal épftészi és erkdlcsi példat adnak a jelenkorban is.

Fontosnak tartottuk a kulfoldi eléképek, Wright, Gaudi, Steiner néhany
munkajanak felidézését, valamint a kilféldon a magyar szerves épitészettel
parhuzamosan alkoté mesterek munkdinak bemutatasat, amelyek remélhe-
téen lattatjak a formai kulonbségek ellenére a szellemi rokonsagot, néhany
esetben pedig a meglepd formai analdgiakat.

A kidllitas igyekszik képet adni a magyar él6 épitészet kozel dtven éves
torténetérdl és kiemelni néhany, tarsadalmilag jelentds tevékenységi terdle-
tet, mint a szakmai képzés, a nyolcvanas évek faluhazépitési akcioja, a f6-
épitészi munka. A mivek idérendben torténd bemutatasa képet ad egyfajta
stilisztikai szétaradasrol, egyfeldl bizonyos formajegyek popularizalédasardl,
amelyekkel a minéségi mércét szem eldtt tartva nem foglalkozik a kiallitas,
maésfeldl Uj formai dramlatok megjelenésérdl, amelyek elsésorban a wrighti
épitészet jellegzetességeinek erésddé jelenlétét mutatjak.
ves épitészeti mozgalom eleven erejét és valtozasra vald képességét éppugy
kifejezzlk vele, mint az élévilaggal vald folyamatos kapcsolat jelentéségét.

régi-Uj Magyar Epitémaivészet, 2009/3
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A 19-20. szdzad forduldja abszolut
aktudlis. Folvetette mindazokat

a fontos kérdéseket, amelyekkel
ma szembe kell nézntink.

Lassan harminc éve...

(Lassan harminc éve lesz, hogy foglalkozni kezdtem a szazadforduld magyar
épitészetének emlékeivel és dhatatlanul Ujra és Ujra megfogalmazddik a
kérés, leginkabb kivilrdl felém irdnyuld formaban, hogy prébéljam meg a
korszak lényegét leirni. A részletekre vald figyelés utan lassan szamot kell
adnom arrdl, hogy leszirédott-e valami bennem a bonyolult mivészi t6-
rekvések kusza szévevényébdl, anélkul, hogy valaha is igazi elmélyltséggel,
egy tudds ambicidjaval kiséreltem volna meg felkészulni a vélaszra. A
nekem szegezett kérdésre mar tobbedszer adok régténzott vélaszt, mindig
ugy érezve, hogy valamivel kozelebb jutok ahhoz, amit nyugodt szivvel
valasznak elfogadhatok, aztan legkdzelebb valami mas tlnik igazan fontos-
nak; valészing, hogy joval tovabb kellene kérdezni engem, mint arra moéd
volna, hogy az a legeslegfontosabb egyetlen mondat megszilessék. De a
mostani valaszis valami,amit most elészor forgatok magamban ugy, mintha
rataldltam volna a Iényegre, és boldog vagyok, hogy ezt elmondhatom.
Kevesebbet olvasé, mint ird emberként, azzal a magam iranti, de minden
bizonnyal tulzé johiszemUséggel, hogy ezt én fogalmazom igy elészor)

A szézadforduld mUvészetének, nevezzik az egyszerliség kedvéért most
szecesszionak, a lényege minden bizonnyal az, hogy alkotoi a 19. szézad te-
remtette technikai lehet6ségeket szabad, 6nalld személyiségként fedezték
fel. Megszabadulva a térténelemben addig megszokott kdnontdl és a stilus
mélyén rejlé, kdzosségileg elfogadott formarendszertdl, raébredtek arra,
hogy elegendé erd rejlik az individuumban, hogy az Uj anyagi lehetéségek-
kel élve megalkossanak egy személyes formavildagot, amelyet az id6k valto-
zasat érzékeld kozonség hajlandd a magaénak elismerni. A nagy Ujdonsag itt
az ontudatnak egy Uj, kordbban csak kivételes személyek dltal tapasztalt,
most egyszerre dltaldnossa valé formaja; a batorsag, hogy hihetlink abban,
hogy bennem, benniink, mindegyiklinkben személyesen meg tud jelenni
a kozosségnek szant (égi?) Uzenet, a korszellem megnyilatkozasa, anélkul,
hogy a kdzos hagyomanyra tdmaszkodnank. Olyan ez, mint a kirdly Uj ruha-
jarol sz616 mese ellentéte: a kirdly maga késziti a soha nem latott anyagbol
asohanemvoltkontdstugy, hogyalegkisebbaprodiselhiggye, megsziletett
a jovo divatja.
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A szecesszi6 egy technikai forradalom taldlkozasa az individualis fejlédés
forradalmi ugrdsaval. Az épités egész torténetében nem fordult eld, hogy
ilyen mértékben atalakitotta volna Uj anyagok haszndlata, hiszen a ké, tégla,
fa évezredek 6ta valtozatlan alapanyagai az épftésnek szemben a 19. szazad
folyaman teret nyert, a szézadfordulétol diadalmaskodo fémszerkezetekkel,
betonnal, vasbetonnal, Uveggel. Ezekkel az anyagokkal masfajta ergjaték
alakul az épitményekben, mas logikaju szerkezetek épithetdk dssze beléluk,
mintaz megszokott volt; megvaéltoznak a terek éppugy, minta részletformak
és a részletformak értelme. Es arra a kérdésre, hogy milyenek legyenek ezek
az Uj formak, ha nincs semmi értelme tdbbé, hogy a régi anyagok logikdja
szerinti, torténelmileg kialakult formakat utdnozzak, abbdl adddott az Uj
emberi lehetéségbdl kdvetkezd valasz, hogy lehetséges személyes forma-
nyelvet teremteni. Ebbdl inddzott ki aztdn a szézadforduld megannyi stilus-
valtozata, valdjaban ahdny nagy alkotd, annyi stilusvarians; a gyakorlott
szem a kismestereket is meg tudja killdnboztetni apro sajdtossagaik alapjan,
amiazépitészettorténetére sokkal kevésbé voltjellemzé, mint afestészetére.
(Az épitészet természetébdl kovetkezden sokkal inkdbb ald volt rendelve
sajat kora dltaldnos normainak, kdzosségi elvardsainak, mint a festészet,
melyben a kisérletezéssel az alkotd csak sajat egzisztencidjat kockaztatta.) A
szecesszio tehdt a szabadsag médmoranak személyes hangjaibdl dsszecsen-
g6 muzsika, amelyhez megfelelé hangszereket kindltak az Uj anyagok, és
amelyet sajat koranak és az azt kdvetd évtizedeknek kdzonsége gyakran
mégis csupan hangzavarnak tekintett.

Ami engem kuldndsképpen foglalkoztat, az a magyar, valéjdban kdzép-
kelet-eurdpai és vele egylitt az Eurdpa periférigjat jellemzé nemzetek (ka-
taldn, skandindv, orosz, ir stb.) szecesszidjanak sajatossaga az elébbi, altala-
nos megfogalmazashoz viszonyitva. A kérdést Ugy teszem fel, folytatva az
Andersen-mese példazatat: vajon mitdél érezte magaénak a legkisebb

Komor Marcell — Jakab Dezsé:
zsinagdga, Szabadka, 1902

a 27. oldalon: Lechner Odon:
I[parmUvészeti MUzeum, Budapest, 1896
Gerle Janos felvételei
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o & (...) A szdzadfordulos szellemiség, amelynek
; 3 épitészeti kibontakozasat bemutatjuk — Kds
a3 Kéroly tobbszor is elhangzott szavaira tdmasz-

kodva — nem csupan a szdzadforduléra, ha-
nem az egész 20. szazadra vonatkozo értéke-
ket hordozott. Ez volt a forrésa a haborut ko-
vetd modern mozgalmaknak is, melyek azon-
ban az 1919 utani Magyarorszagon nehezen
vagyalig tudtakkibontakozni.Kényszerpalyara
szorftva pedig egyoldaltva véltak, és szembe-
kerlltek a szédzadforduld hazai eredményeivel.
Az elsé vilaghdboruval bekovetkezett kultura-
listorés egész Eurdpdban, de Magyarorszagon
kulonosen éles korszakhatar. A szazadfordulds
épitészet végpontjat az 1914-es évszammal
jelolhetjuk. Az a néhdny 1919 utani példa, me-
lyet témankhoz tartozénak éreztiink (1914 he-
lyett azért tolddik a hatar 1919-ig, mert jelentds
épitkezések kivitelezése hiizédott el a haboru
miatt, példaul a Gellért Szallo, a Jozsefvarosi
Tavbeszélékdzpont stb.), dltalaban inkdbb a
szazadfordulds gondolkozas torzképe, hiszen
annak szellemiségétdl elszakadva formalis, csak
afelUletet érint¢ utdhatdsrol van szé:a néphez
fordulasbdl népies divat lett, a kozmikus hitet
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grommel &llok rendelkezésére és killdtm

m _—
Hegedils B Andrds
{ " KUTATOKOZPONT
1

el a kért beleegyezésit a reprodukeidk készi-—
téséhez, ‘Egyebekben nem hinném, hagy tudok se—
giteni, mert valdban minden szakmai dokumen-
tdcidé Kiseellen van, Néhdny szép olajképe ta-
14lhatd apdsomnakia lakdsbam, az egyik a régi
Tebdnt dbrdzolja.— '
g/\ J& eldrehaladdst és sok sikert kivanok
munkd jdhoz. Ugye megigéri, ha majd napvildgot

£

WU 14t a konyve, felkeres egy dedikdlt példannyal!

TR4L! 1 - : ) magukba rejté modern torekvések misztikus
- N Q -4 : latomasokba, programozhatd tarsadalmak ri-

i \\3, - TN Szivdlyeg ldwtzlettel deg és monumentdlis képzeteibe torkolltak,
m N o3 X @ az eszmék hianyat az azokat jelképezé moti-
% £ §§'= K\‘J\N‘& 3 E\ _ ( vumok alkalmazasa rejtette el. (...) A magyar
| OF, / % J [\\2 3 S 1978.0kt.27. L. &W szazadfordulds épitészet tanulsagai: az onalld
3 3 NP; , \pi_ mlvészi teremtés lehetésége és a magyar

\‘\@\ o w] kultdra legmélyebb rétegeinek megértésére

i 33;\\ ;.':’ tdmaszkodva az eurdpai sorskdzosségbe il-

J el leszkedés. Ezek a tanulsdgok korunkban Ujra

N sirgetéen id&szerliek és hasznosithatdak. A

N magyar épftészettorténetnek ez a nagyszer(

korszaka eszmei és gyakorlati alapot jelenthet
a jelenkori magyar épitészeti kezdeményezé-
sek szdmdra. Ezek a kezdeményezések az
eurdpai épitészetben hasonld vagy annal na-
gyobb jelentdséglivé valhatnak, mintamilyen

) o . » o L o szdzadfordulos épitészetlink volt.
lag egységesitésére. Mikdzben az Uj kultlrat a matéria Ujdonsagai alakitottak, (...) a szézadfordulés épftészetet a tavoli hol-

brisszeli aprdd Victor Horta megelevenedett, burjanzo, indazé vasszerkeze-

Jészai Mari tér 4/B
1137

Budapest
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ferle Jdnos
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teit? Es hogy ugyanazt a vélaszt kapnam-e arra a kérdésre, hogy mitél érezte
magaénak a legkisebb budapesti aprod Lechner Odén kivil szényeggel
boritott, belll virdgokkal himzett, barlangként befogadd hazait? Azt gondo-
lom, hogy nem. Hogy van valami nagyon Iényeges kilonbség. Hogy a ma-
gyar szecesszié (és vele sokan masok, 1asd fentebb) az elrugaszkodasban,
amely éppoly elszant és végletes, mint masutt, tesz egy csakazértis fordula-
tot visszafelé. Elrepul és kdzben a foldbe kapaszkodik. Nem tudja és nem
akarja megalkotni a jovét a hagyomany eltaszitasaval. Az Uj lehetéség arra ad
alkalmat, hogy a multban fedezzen fel valamit,amiszamara nélkilozhetetlen.
Ebben persze van valami, ami altaldnosnak tekinthetd. A korszellem
nemcsak a szabad individuum elétt tart utat, egyuttal évszazadok 6ta nem
tapasztalt erével nyujtézott az ember az elvesztett szellemi vilag felé. A min-
dennapi életben és a mUvészetek minden dgaban megnyilatkozott egy fo-
kozott érdeklédés a dolgok spiritudlis, metafizikus oldala irdnt, a vagy a 19.
szdzad természettudomanyos szenvedélyében végzetesen kettészakadt vi-
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az Uj formdk egyre inkabb elvesztették anyagszerlséguket: az ember a
teremtéssel kelt versenyre és sz6 szerint egy masodik természettel igyekezett
korldlvenni magat. Ez lehetett kedvikre valé Horta bamuldinak.

A magyar szecesszio, €s mindazon népek szamara, ahol még eleven volt
avilag egységének képét 6rzd, szerves paraszti kultlra, a szellemi vildghoz a
népi hagyomanyon at vezetett az Ut. Egy masodik aranykort kellett megte-
remteni, amihez olyan fogddzo allt rendelkezésre, ami éltal az adott kozos-
Ség szdmara az Uj mUveészet a sajatos kozosségi és személyes élmeényt egy-
arant és egyszerre nyUjtani tudta. Lechner Odon és tarsai szamara a technika
altal keztkbe adott materidlis lehetéségek alkalmat adtak arra, hogy a népi
kultdraban megérzott szellemiséggel a szletd, Uj, modern mivészetet meg-
termékenyitsék, hogy az az éltaldnos fejlédésben egy nemzeti sajatossago-
kat és egységes vildagképet egyként 8rzd kulturaként tudjon tovabbélni.

(Aztan az elsé vildaghdboru atirta a forgatokonyvet)

Uzenet, Szabadka, 2001 tél
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napba nyuld Uj épitészet elsé szakaszanak
tekintjuk. Ennek az Uj épfitészetnek legfonto-
sabb jegyeit sokszinten villantotta fel a kor:
példajat adta az intuitfv alkotdi szabadsag és a
tajhoz-néphez vald, tudatos és elmélydlt ku-
tatdson alapuld kapcsolddas Uj lehetdségé-
nek. A holnap épitészetének — az &si nagy kul-
turakhoz hasonléan - kivételes szerep jut az
ember és a természet, azember és a kozmosz
kozotti kapcsolat megteremtésében, helyreal-
|litdsdban. A szazadforduld épitészete csupan
ralépett erre az Utra; rdnk és a minket kove-
tékre var, hogy azt tovabb jarjuk.

Gondolatok a magyar szézadfordulos
épitészetrdl. In: Gerle-Kovacs—Makovecz:
A szdzadforduld magyar épitészete,
Szépirodalmi Kiadd, Budapest, 1990
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...az olvasék nem csupdn
az iddszerti tdjékoztatdst vdarjdk,
hanem az egész magyar épitészet-
torténet fehér foltjainak eltiintetését.

Ritook Pal

Nézd meg a Gerlében!
Gerle Janos, az épitészettorténész

Még nem is olyan régen egy kiallitds megnyitojan talalkoztunk, ahol Janos
és csaladja is ott volt. Janoson kisfia fol-le méaszott, tekergett. Az apa a nehe-
zebb szakaszoknal mindig a megfeleld pillanatban segitett a gyakorlat
kivitelezésében az ifj mutatvanyosnak. Janos ekdzben egy kis kdrben allva
tobbunkkel egyszerre beszélgetett, nem fecsegve, hanem érdemben, ked-
vesen, finom humorral flszerezve, s hidegvér( untermannként szeme se
rebbent a mutatvany alatt.

Szamos kortdrs épitészeti és épitészettorténeti targyu cikke mellett az egyik
nagy tette volt a Budapest Galéridban Szegd Gyorggyel kdzdsen rendezett
Epitészeti tendencidk Magyarorszagon 1968-1981 cimi kidllitassorozat 1982-
ben. Valahanyszor kezembe keril a katalégus, mindig megdobbenek az
anyag frissességétdl, sokszinliségétdl és a kurdtorok batorsagatdl, ahogyan
a hozzajuk idében kozeli anyaghoz nydltak.

Aki latta a szdzadforduld mUvészetérél a Magyar Nemzeti Galéridban
1986-ban rendezett Lélek és Forma. Magyar Miivészet 1896-1918 cimU kidllitast,
biztosan nem felejti. Fantasztikus volt a bemutatott anyag, nem hiaba jarta
aztan éveken 4t Europat a Nemzeti Galéria egyik nagy nemzetkdzi sikerkial-
litdsaként. A budapesti bemutatonak a mutargyakkal szinte egyenrangu
része volt az F. Kovacs Attilaval kozdsen tervezett installacio. A bejaratnal
megépitették az 1911-es torindi nemzetkdzi kidllitds magyar pavilonja hom-
lokzaténak rekonstrukciéjat, amit a kidllitétérbe belépve tobbek kdzott sza-
mos, méretében és minéségében is latvanyos épitészeti modell folytatott.

A szdzadforduld tobb jeles épitészérdl irott cikkeit a Megfagyott Muzsikus,
az épitészhallgatok szatirikus lapjanak szamaibdl késziilt 1987-es antoldgia
kovette. A kdtet nemcsak a legjobb vagy legjellemzdébb részek kivalogata-
sabdl allt, hanem Janos a rd jellemzd alapossaggal a mai olvasonak is igye-
kezett minél tobb fogddzot nydjtani az egykori szerzéket és a szerepld
személyeket illetéen, mar csak azért is, hogy az olykor csak a kontextus is-
meretében U6 poénokat értékelni tudjuk.
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Janos még életében kiérdemelte azt a valddi szakmai elismerést, ami T e
abban nyilvdnul meg, hogy a szazadforduld magyar épitészetét targyald,
valéban alapkodnyvnek szamitd mivét az épitészettorténészek az & veze-
téknevén emlegetik. A szerzék kozott ott szerepelt még Makovecz Imre és
Kovacs Attila is, de az anyaggydjtés és rendszerezés dandarjat Gerle Janos
végezte el. Tobb mint tiz év munkaja fekszik az 1990-ben megjelent konyv-
ben. Rengeteg, kulonféle kozgyUjteményben talélt és ezek mellett sok, az
anyaggyUjtés idején még élé szemtanuktol beszerzett adat sorakozik ben-
ne. Az 1900 korUli években mUkodott épitészek gazdagon illusztralt lexiko-
naként lefrhat6 kdtet bevezetd tanulmanyaban megkisérelte megragadni
és lefmi a magyar szecesszio épitészetének alapvetd vonulatait Lechner
Odon magyar stiluskisérletétél a Lechner-kdvetdkon, a népies és a nyugat-
eurépai szecesszion, az Arts and Crafts és a Fiatalok mozgalman at a pre-
modern torekvésekig. A kotet meglehetdsen aprd betlvel szedett beveze-
téjébenis egy teljes oldalt tesz ki a kdszonetnyilvanitas. Ez utébbi két dolgot
jelez: Janos az épitész és mUvészettdrténész tarsadalom jelentds részét LR i
megmozgatta az adatok 6sszegy(jtéséhez, masrészt minden segitéjének, GERLE JANOS

tandcsaddjanak halas volt, s ezt illendden ki is fejezte. KORB FLORIS
GIERGL KALMAN

Gerle Janos — Kovacs Attila— Makovecz Imre

A SZAZADFORDULO
 MAGYAR
EPITESZETE
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Alig jelent meg A szdzadforduld magyar épitészete cimU konyv, mar egy
masik nagy munkaban talaltuk. 1991-ben Gnnepeltik Ybl Miklos haldlanak
szazadik évfordulojat,amirdl a hagyaték dontd részét 6rzé Budapest Févaros
Levéltara, a kutatasokat osszefogd Hild-Ybl Alapitvany és a hazigazda Bu-
dapesti Torténeti Mzeum nagyszabdasu életmdkiallitassal emlékezett meg.
Ez elsésorban arra alapozddott, hogy Janos mar kordbban attekintette és
rendezte a Févarosi Levéltarban &rzott Ybl-tervhagyatékot. Minden tervla-
pot kézbe vett, amirél finom, a rajzok hatoldaldn szinte alig lathatd ceruzas
szamozasai tanuskodnak. Uj jegyzéket készitett, amiben igyekezett ponto-
sitani, ha tudta, feltlbiralni a kordbbi téves azonositasokat. Paratlan szorgal-
ma mellett a kidllitas elékészitése és rendezése soran kreativitdsa és a
felmerUl6 problémakkal szembeni fantasztikus rugalmassaga is megnyilva-
nult. Halk magabiztossaga azon alapult, hogy az & fejében valoban 6sszedllt
egy atfogo kép az Ybl-életmUrdl. Ennek ellenére a csapatmunkaban sosem
éreztette, hogy mindenkinél tobbet tud az egészrél, s ha egy részprob-
lémaban valaki jartasabb volt nala, akkor azt mindig &szinte kivancsisaggal
és tisztelettel hallgatta.

1987-t6Ihét éven atvoltaz UNESCO szazadfordulods épitészettel foglalkozd
bizottsdganak magyar tagja. Konferenciat és vandorkiallitast szervezett, ami-
vel megerdsitette azt az épitészekbdl, képz&émivészekbdl és mUivészettor-
ténészekbd! allo, hatdrokon messze tulnyuld haldzatot, amiben mar joval
kordbban is otthonosan mozgott Londontdl Belgradig és Ljubljandtdl Krak-
koig. Mindezt szamos kulfoldi publikaciodja bizonyitja.

Nem zdrkézott be tudomdnyos elefantcsonttoronyba. Barmelyik frasa
szakman kiviliek szamara is konnyen emészthetd, mert mindig kozérthe-
téen, élészéban is szinte teljesen nyomdakészen fogalmazott. Jé példa erre
A mi Budapesttink sorozatban el6szor 1992-ben megjelent A pénz palotdi
cfmd kotete, vagy a Lérinczi Zsuzsa és Vargha Mihaly szerkesztésében meg-
jelent budapesti és vidéki épitészeti kalauzok altala irt részei.

Az Utjaba kerUl6 kis feladatokat ugyanolyan kedvesen, lelkesen vallalta,
mint a nagyszabasuakat. Példaul ha ideje engedte, nagy 6rommel indult
épitészeti sétdra akar kevés, akar sok emberrel. Magyardzatai magyarul és
idegen nyelven is egyforman lényegretoréek, vildgosak, élvezetesek voltak.
Mindig szivesen és rendkivil bardtsagosan vélaszolt szakmai kérdésekre, és
emberi nagysagat mutatja, hogy sosem nézte le a tajékozatlan kérdezdt.

Tiszteletet parancsold dokumentumkétetet allitott Gssze palydjat és ér-
deklédését alapvetden meghatarozd mesterérdl, Makovecz Imrérdl.

Az Orszdgépitd szerkesztéjeként Janos mar dGnmagaban intézmény volt.
Ha egész életében csak a folydiratot szerkesztette volna, mar az is kimagaslé
szellemi és fizikai teljesitmény lett volna, annyi energidjat emésztette fel. De
Janos faradhatatlannak tnt.

Tovabbi, itt fel nem sorolt nagyszabasu hazai és kulfoldi kidllitadsrendezé-
sein és publikacidin tul még egy igazan jelentds lépéssel jarult hozza a ma-
gyar épitészettorténethez. Régdta bellilrél érzékelte a magyar épitészet-
torténeti kutatasok hidnyos voltat és az épitészeti konyvkiaddsnak még a
2000-€s évek elején is jellemzé gyengélkedését. A Holnap Kiaddval szovet-
kezve létrehozta az épitészmonografidk Uj sorozatat, amely arra vallalkozott,
hogy bemutassa a nagykdzonségnek a magyar épitészet legrangosabb,
mégis kevéssé ismert alakjait és mdveiket. Ha nem allt rendelkezésre Ujon-
nan készUlt nagymonografia kézirata, akkor az adott épitésszel kapcsolatos
kordbbi szakirodalom adatait és legfontosabb megallapitdsait gydjtotték és
adtak kdzre gazdagon illusztralva. Szerencsés esetben a kdzelmult alapku-
tatdsaira épftettek az eddig megjelent kotetek.

A sorozat létrehozasaval is, mint egész életével azt mutatta, hogy sopan-
kodas helyett fel kell tdrnink az inglnk ujjat és hozza kell latnunk a
munkahoz.

2013. november
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Ujabb adat a leszarmazéas elméletéhez:

Kotsis detsrten): Az urak az elsé félévben szigorlatoznak, a mésodikban
Muzsikust szerkesztenek, helyettitk pedig én tervezhetek mind a két félévben.

7& :
T.

Orsmmel hallottuk, hogy Pelz
professzor Gr mér egészséges és
hogy ime, milyen petz-kesen tudja
ropni a lexeptancot, a symmit.

,...azt remélem és hiszem, hogy Megfagyott Muzsikus mindig lesz, amig vannak megfagyott muzsikusok. .. "
(Megfagyott Muzsikusok 1898-1974, Bercsényi 28-30 kiadas, Budapest, 1987)

A sorozatcim — Azépitészet mesterei — a mult szazad harmincas éveibdl ismert,
akkor ezt a nevet (Verlag Meister der Baukunst) egy genfi kiadé hasznalta,
amely magyar épitészekrél szold albumokat is megjelentetett: Lechner Je-
nérél, Malnai Bélarol, Rerrich Bélardl. Ezek a német és angol nyelvi munkak
képet adtak (...) a kortars mesterek munkairdl és felfogasardl.

A Holnap Kiado jéval nagyobb feladatot véllal, a targyahoz, fontossagahoz
és mas orszagok gyakorlatahoz képest rendkivil szUk épitészeti konyvkinalat
miatt az olvasok nem csupan az idészerl tajékoztatast varjak, hanem az
egész magyar épitészettorténet fehér foltjainak eltiintetését. Lemaradasunk
azonban behozhatatlannak latszik, mig az irodalom, a festészet, a zene nagy
alakjainak életmuvével tobbnyire Ujra és Ujra foglalkoznak a szerzék és a
konyvkiadok, (...) tucatszam akadnak igen jelentds épitészek, akikrd! jofor-
man semmilyen irodalom nem létezik; és ami egyaltalan megjelent, azt sem
talaljuk meg a kdnyvesboltok, gyakran a kényvtarak polcain sem. Igy az Uj
sorozatnak nagyon hosszu életlinek kell lennie, hogy az épitészettorténeti
irodalom hianyait csokkentse. (...) Sajnos szamot kell vetni azzal a ténnyel,
hogy az erre irdnyuld szakképzés és ilyen jellegl feladatok hijan
Magyarorszagon hianyzik az épitészettorténész garda is, amelynek tagjai a
lehetdséggel élve elldtnak a kiaddt a sokszor hosszU évek elmélyllt kutatdsat
igénylé kéziratokkal.

llyen feltételek kozott szeretnénk évente két Uj kdtettel az olvasok elé allni.
Elsésorban a 19. és a 20. szazad legjelesebb magyar épitészeit szeretnénk be-
mutatni a nagykdzonségnek Ugy, hogy a tudomanyos igényességet dtvoz-
70k a kozérthetdséggel és olvasmanyossaggal. A kdtetek miifaja a lehetésé-
gektd| figgden valtozatos lesz, a dokumentum-véalogatastél az dnéletrajzig
és a monografidig, de mindig gondot forditva az érdekes, Ujdonsagokat tar-
talmazo és latvanyos bemutatasra.

Hauszmann Alajos - Az épitészet mesterei sorozat, Holnap Kiado, 2002
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Lehetnek-e elégedetlenek
a személyiségliktél megfosztott emberek
az identitds nélkuli vdrosban?

Budapest és az 6 identitasallaga

A cim Hatar Gy&z&t idézi (Budapest és az & épliletdllaga cimU, budapesti rejt-
vényfejtéknek is erésen ajanlott irdsa a Holmi 2005. szeptemberi szamaban
jelent meq), neki, a legépitészebb kolté emlékének ajanlom aldbbi fejtege-
tésemet.

Elézményként eld kell adnom, hogy az Osztrék Tudomanyos Akadémia
2005 novemberében konferenciat szervezett Kultira — Orékség — Vdros cim-
mel, amely arra keresett valaszt, hogy az akkor tizendt éve végbement kelet-
eurépai rendszervaltasok milyen hatast gyakoroltak a févarosok kulturdlis
orokségére. Az Osszegyjtott beszamolodk rendeltetése az volt, hogy segitsé-
get nyUjtsanak az UNESCO vilagorokségi programjanak, a nemzetkozi vé-
delmi stratégia Uj irdnyelveinek kidolgozasahoz. Magyarorszagrél Schneller
Istvant kérték fel eléadonak, aki egyéb elfoglaltsdgai miatt nem vallalta az
utazast, a meghivas végul a sokadik tovabbadas utan ndlam landolt. Nem
akkori, szenvedélyes beszamolomat akarom most megismételni, részben
azért, mert hivatkozott példaim idészer(tlenekké valtak, részben azért, mert
akkor szélséségesnek hittindulataim jelentésen felerésodtek. A beszamolok
egyébként, amelyek higgadt, tudomanyos elemzést adtak Moszkva, Berlin,
Praga, Bukarest, Széfia stb. egy-eqgy varosfejlédési problémajardl, meggydz-
tek, hogy kordntsem latom szélséségesen a keleti févarosok altaldnos hely-
zetén belll Budapest helyzetét, amit az identitasvesztés sulyos allapotaként
jellemeztem. A torténethez az is hozzatartozik, hogy induldsom elétt meg-
kérdeztem Schneller Istvant, & mit tartana fontosnak elmondani, s 6 biza-
kodva sorolta azokat a szempontokat, amelyek miatt Budapest még mindig
megmaradt Kozép-Kelet-Furdpa legvonzobb és legigéretesebb varosanak.

Vissza-visszautalnom azért mégis szikséges akkori eléaddsomra, amely-
nek az volt a vazlatos cime: Lehetnek-e elégedetlenek a személyiségliktél meg-
fosztott emberek az identitdsnélkuli vdrosban?

Szdmomra a két dolog ugyanis szétvalaszthatatlanul egybeforr, kdlcso-
nosen el6idézdi és elszenveddi egymasnak. Ez ltalanos jelenség, amelyet
azonban konkrét budapesti tiinetein &t értettem és fogalmaztam meg. Az
altalanos okokon tul az identitasvesztésben sajatos magyar tényezék is sze-
repet jatszanak, amelyek egész kulturdlis életlinkre, az értelmiség szerepval-
laldsara, a szakmai szempontok érvényesftésére sulyos arnyékot vetnek, Ugy
is mondhatom, egy demokratikus kozélet kialakulasat gatoljak, de nem en-
nek elemzése a feladat. (A varos identitdsan roviden torténelmi fejlédése
folyaman kialakult sajatos, személyes jellemzdinek dsszességét értem, amely-
ben az egyes elemek egymassal 6sszefliggésben hatnak.)

Megprobalom valamiféle rendszerbe foglalni az identitasvesztés terlleteit.

A varosi kdrnyezet gyorsabban valtozik, mint a lakéi (akik szintén gyor-
sabban cserélédnek, mint amilyen gyorsan identitasuk sszekdtédhetne a
kornyezetukkel). K6zomb0os a valtozds mindsége, ha azt eredményezi, hogy
fiatalkori emlékeim szinhelyeinek nyomat sem taldlom. Kildndsen sdlyosan

34

hat — egy nemzedéken belll persze —, ha még a varosszerkezetet sem
ismerem fel. De a nosztalgian tultekintve: nemzedékektdl figgetlen egy
varosra, varosrészre jellemzd szerkezet, amit az egyes kerUleti szabalyozasi
tervek folytonos atrajzoldsa (nem karbantartésa, ami viszont hidnyzik, ha-
nem korabbi elveinek felrigdsa) jol érzékeltet.

Az életmindség javulasat a lakasépités teriletén a lakdparkok hivatottak
betolteni. Ezek azonban sulyos szocidlis szegregaciot eredményeznek, a
mindséget az elzarkdzas lehetdségének szinvonala jelenti. Tobbségukre jel-
lemz8, hogy a sajat vonzerejiket add zoldteriletet (panordmat, és igy to-
vabb) emésztik fel, és gyakorlatilag lehetetlenné teszik a maguk és masok
varosi kozlekedését. A lakasigény feletti, spekuldcios lakastermelés nem oldja
meg a raszoruldk gondjait, viszont egyre nd az elhagyott, gondozatlan laka-
sok szdma. A budapestiek &ltalanos kdzérzetét — és mindennapi életvitelét

— sUlyosan érinti a ndvekvd és hosszu tavon megoldatlan hajléktalansag. Az
épulé lakdsok méretét, helyét, fajtdjat, felszereltségét elsésorban a bankkdl-
csOnOkhoz kotéde feltételek alakitjak, nem a tényleges tarsadalmi elvaras. A
piachoz vald igazodas pedig nem a valédi mindséget (kildndsen nem a
kornyezet vagy a varosi kdzeg kivanalmait), hanem az adott pillanatban ér-
vényes presztizsszempontokat tartja szem eldtt, az eladhatosag divatfiggé.

A kereskedelem atalakulasa is érzékenyen érinti a lakohellyel valé azonosu-
1as lehetdségét. Bezart a kis, helyi vonzaskorU, ismerdsokkel vald taldlkozasok
szinhelyédl szolgdlé Uzletek, mUhelyek tobbsége. Budapest kereskedelmi
féutcainak bedeszkazott kirakataihaborus helyzetetidéznek. A szolgaltatasok
terén éppugy megszUiint az érték iranti természetes érzék, mint a kereske-
delemben; az aru és a szolgaltatas értékét, amit a pénzemért cserébe kapok,
semmi és senki nem garantalja. £z a szerelének vagy az eladdnak (kivételek
vannak) semmivel tobb gondot nem okoz, mint a szocializmus éveiben, sét.
A magantulajdonu elitboltokban, a legdragabb éttermekben ugyanaz a ki-
szolgdltatottsdg varja a fogyasztét, mint példaul Uj lakdsaban. A kulcsin
persze szamit, a tartalom irdnti felelésség nem. Az igazi, megfizetendd érték
a csomagolépapir.

Azigénytelenség természetesen kétirdnyu. Szemetelek, és felhdborodom,
hogy piszkos az utca. A gazdatlanség altaldnos, holott driasi foglalkoztatdsi
tartalékot jelentenek a kornyezet magukra hagyott elemei; a parkérok, ut-
caseproék, zoldterlleteket gondozd kertészek megjelenése segitene a koz-
szemléletet is alakitani. Az épftészet kordbbi alulértékeltsége fokozddott. Az
épitész a szocialista tervgydr Ugyeskedésre, szervezkedésre, egymastdl tanu-
lasra, szolidaritasra lehetéséget nyujtd szellemi proletar helyzetébdl Ugy
kerUlt bele a teljes magérautaltsagba, a megrendel&tdl vald teljes fliggésbe,
hogy kézben semmilyen szinten nem javult az épitészeti kultdra. Az épitészt
a jelenlegi helyzet megfosztja hivatasa gyakorldsanak lehetdségétdl, nem-
hogy &tfogd szemléletére, de szakmai tuddsara is alig van sziikség, elegendd
a felelésséget vallalé aldirdsa (legaldbbis a varosképet leginkabb alakité, na-
gyobb Iéptékii beavatkozasok ezt mutatjak). A palydzatok altaldban, a kdz-
beszerzés terlletén kilondsen nem érvényesitenek, nem érvényesithetnek
mindségi szempontokat.

A pénz dnmagaban, sajat torvényszer(ségeit kovetve nem identitaste-
remtd, hanem identitasrombold erd. A beruhdzésokban mégis dtvette a
domindldé szerepet, nem eszkdze, hanem célja az épftési folyamatoknak. Ezt
a koros helyzetet a févaros széttagoltsdga, mUikodési bénasdga felerdsiti.
Emellett dltaldnos a szabdlyozas fokozatos lemaradasa a jelentkezé beruha-
761 igények mogott, azaz nem a hosszU tavu szakmai koncepcion beldl
keresik a helyUket az épitteték, hanem az & elvarasaik szerint fazonirozzak at
a varosi léptékd terveket. Az illetékes hatosagok, az épitési kormanyzat
(@@melynek élén mar régen nem all minisztérium, a szakmatol egyre tavolabb
allo és alacsonyabb rangu irdnyitas ald szorul), vagyis az épitést felligyeld
szervek hdlézata képtelen ezt a folyamatot visszaforditani, sét, maga is be-
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leilleszkedik. Ennek legmegddbbentébb példaja az uj kormanyzati negyed
rémalma, amely a legfelsd végrehajtd szervezet nevében tapossa sarba a
kordbbi, a jog éltal védett varosfejlesztési koncepciot, mutatja nélkilozhetd-
nek a szikséges szakmai eldkészitést, sét a szakmai érvek (és a polgarok
érdekeinek) figyelembevételét.

Mintha mindenki menekilne az identitas veszélyétd|, dltalanossa valt a
minden tapasztalattal ellenkezé meggydzédés, hogy az Uj mindig jobb a
réginél, a régi megtartasa — és karbantartasa — ellenkezik a haladas eszmé-
jével. Jobb leverni egy csempeburkolat dsszes csempéjét, mint pétolni a
hidnyzokat, jobb egy éttermet idénként Uj névvel ellatni és Uj butorokkal
berendezni, mint hagyni a megszokott kdrnyezetet, jobb a régi hdz meguji-
tasa helyett az utcaképet szétduld mulanddan korszer(it épiteni; a beruha-
z6t a pillanatnyi haszon reménye hajtja, az utca emberének agyat sikeresen
atmosta a fogyasztébarat média.

A févarosban mégis — mondhatni folyamatos — harci helyzet alakult ki az
épittetdk és a hatdsagok, valamint az Ugynevezett érdek- és értékvédd ci-
vilek kozott. A kizdelem egyenldtlen még olyan esetekben is, ha a torvény,
a jogrend, a jozan belatas a varosvéddk oldalan all. Teljesen abszurd, hogy
rendszeresen az UNESCO Vildagorokség parizsi irodajanak a fenyegetését kell
segitségul hivni a sajat, varosunk értékeit védeni hivatott hatdsagainkkal
szemben. A valasztott képviselStestiletek részben anyagi kényszerbdl, rész-
ben sajat, személyes érdekeik mentén, sajat tulajdonukként kezelik egy-egy
kerUlet épUletvagyonat, pontosabban gondatlan tulajdonosként, amikor
nem a hosszu tavu fenntarthatdsagot, hanem a révid tavd fennmaradast
szolgaljak. Elénytelen Uzletkatések, kijatszott lakossagi vélemény, félretdjé-
koztatas, szabalytalansagok, jogsértések kisérik az utébbi évek ingatlanpoliti-
kdjat, s az eredmény a zoldteriletek folyamatos pusztuldsa, a budai villane-
gyedek lakotelepekké alakitasa, a tizenkilencedik szazadi, Eurdpaban egye-
dulallé utcaképek (még megmaradt elemeinek) leromboldsa, a nagykézon-
ség fokozatos kizérasa a varosi kdzterekrdl (pl. Uzletek helyett sokasodd
bankfiokok, zart lakoparkok, parkoldsi kdosz). Nincs az a szabdlytalansag,
amelyet egy-egy keresztlinyomni szandékozott beruhdzas kapcsan a hato-
sagok el ne kdvetnének (pl. az Orient-haz, ahol még épitési engedélyt sem
adtak ki, mar megalakult foldhivatali bejegyzéssel a sajat érdekei védelmé-
ben fellépé tarsashazi kozodsség; ahol a hivatalos épitési engedély irta elé az
engedélyezési tervek beadasat stb.), aminek természetes velejardja az igaz-
sagugyi, rendvédelmi, kbzigazgatasi szervek egyittmukodése az,akadékos-
kodo, progresszidellenes” varosvéddkkel szemben. (Altalanositd megallapi-
tasaim a rossz tapasztalatokbdl fakadnak, szerencsére nem mindendtt ilyen
a helyzet, és hivatkoznom kell az Ugyészi szervek néhany jelentds, jogvédd
varospolitikai dontésére is))

Hogyan lehet drokségvédelemrdl beszélni akkor, amikor az drokségvedd
szervezet maga évtizedek 6ta folyamatos atszervezés alatt all, érdekérvénye-
sit6 képessége, jogositvanya, tekintélye nem elegendé ahhoz, hogy maga
is ne folytonosan védekezni kényszeriljon? Ekdzben éppen napjainkban
folyik Jokai Mér maga telepitette és gondozta kertjének eladdsi célu érték-
becslése (mennyi a Jokai-kert négyzetmétere a tézsde mai allasa szerint?), a
legjelentésebb magyarorszagi rémai kori leletegydittes, a hajogyari szigeti
helytartdsagi kozpont torvényellenes privatizacidja utan jovéjének sorsa ki
van szolgaltatva egy zavaros befektetdi érdeknek. A kultdrturizmus jogos és
kivanatos célpontjai, az IparmUvészeti Mlzeum, a Zeneakadémia, a Posta-
takarékpénztar, a Varkert-bazar, a Rozsavolgyi-haz stb. tragikus allapotban
vannak. Az eurdpai kulturdlis févaros cimért folyod versengés bloff-projektjel,
az egész szakmat lazban tarté indokolatlan, komolytalan, divatmajmolé to-
ronyhdz-vita, meghivandd sztarépitészek grandidzus dnemlékmuvei fedik el
a szakma tényleges erétlenségébdl adodo problémakat. A mlemlékeinket
(végre, helyettlink, a maguk céljaira) felujité multinaciondlis cégekkel szem-
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ben gyenge az érdekérvényesitd képességlnk, a maganositasnal nem
szabjuk meg kelld hatdrozottsaggal a kdzérdeket szolgald feltételeket, nem
mi valasztjuk és hivjuk a Budapesthez méltd szinvonall beruhdzdkat, nem
tudjuk magunk mozgdsitani és kdzhaszonna alakitani a maganbefekteték-
nek nyujtott bankhiteleket.

Amit pozitiv folyamatként értékelek, mind az eleven vérosi élet szinterei-
nek spontdn (azaz magankezdeményezésen alapuld, ha kilsé segitséget
igénybeis vevd, de csak személyes erdfeszités révén megvaldsuld) véltozasai,
mind a romkocsmak és mas, az altalanos folyamatokkal dacold, rombold
jellegUket leleplezd szdrakoztatd, vendéglatd és kulturdlis intézmények sza-
porodasa, az alternativ kultira ndvekvé kindlata. Emellett drvendetes a lakok-
lakastulajdonosok folyamatos eréfeszitése sajat tonkrement (tonkremenni
engedett, tonkretett) hazaik felUjitdsara, ami nagyon lassan a varos eredeti ar-
culatanak helyredllitasat is jelenti, ugyanakkor erdsiti az emberek kotddését
6nndn identitdsukhoz, aminek &rzésére —ha van rd mod — ez a békés valtozat.

Budapesti Negyed, 2007/2
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Saly Noémi

Budapest lelkének egy darabja

Gerle Janos (1947—2012)

,Drdga Jdnos Batydm! A gondviselés rdm mérte a feladatot, hogy Magdnak hald
poraiban elégtételt szolgdltassak. Nem tudok Magdrdl tbbet, mint ami bead-
vdnyaiban olvashatd, ezek az irdsok azonban végigkisérték eddigi életemet.” —
lgy kezdédik Gerle Janos irasa ( Kicsinyekre a legnagyobb vigydzat!” — Bartos
Jdnos beadvdnyai) a Budapesti Negyed folyodirat A meg nem éplilt Budapest
cimU szdmaban. Az apai hagyatékbdl eléasott leveleket egy 86 éves, félbo-
lond dregember irta. De ahogyan Janos nézett rajuk, attol szégyenkezé fél-
mosollya szelidll a legpimaszabb réhdgés is: ,...éppen gy feltdrul beldliik
Budapest lelkének egy darabja, mint a megépitett vdros kdveibdl. Ha csak ennyi,
mdr akkor sem volt egészen hidba.”

Nem, Janossal kapcsolatban nem akarok hald porrdl, plane nem elégté-
telrél beszélni. De most szembesUlok vele, hogy bar &szintén szerettik egy-
mast, szégyenszemre nemigen tudok réla én se tobbet, mint amennyit a
ritkés taldlkozasok és az frott betlk engedtek — viszont ez a kevés végig fogja
kisérni egész tovabbi életemet.

Ha csupan a szaraz adatokat probaljuk 8sszegereblyézni, ott se végziink
kénnyen, de ne hatrdljunk. Gerle Gyorgy épitész fiaként és Preisich Gabor
unokadccseként egyenes Utja vezetett az épitészkarra, de hamar masfelé
fordult az érdeklédése: Yol Miklds hagyatékanak rendezése és feldolgozasa
eldénti a palya tovabbi nyomvonalt. Kézben azért elvégzi a MESZ mesteris-
koldjat, 1983-ig tervez. Attdl kezdve — mar akkor! — szabadfoglalkozasu. Lapot
szerkeszt — Szegé Gyorgy emlékszik a 70-es évekbeli szamizdat levél-folyd-
iratra, az Fl-re is, de én persze féleg az Orszdgépitére —, és sorra jelennek meg
a konyvei, amelyek minden magyar értelmiségi polcain kéztigyben kell hogy
alljanak: A szdzadforduld magyar épitészete (1990), Szdzadforduld (1992), A pénz
palotdi (1994), Makovecz Imre mUhelye (1996), A szecesszid Budapesten (1999),
Makovecz (2002). Ezenkdzben tarsszerzéje Budapest épitészeti kalauzdnak
(1997), az elészor Amerikdban megjelent The Architecture of Historic Hungary-
nek (1998), a Budapest — Epitészeti részleteknek (1999), a Vidéki épitészeti ka-
lauznak (2002), az Alféldi szecesszionak (2008), és — intézi el egy legyintéssel a
tobbit — folydiratcikkek, tanulmanyok, katalégusok és egyéb kiadvanyok
szerkesztését végeztem” 2002-t6l ifja-szerkeszti Az épitészet mesterej sorozatot
a Holnap Kiaddénadl: a Hauszmann Alajos, Ybl Miklds, Pierre Vago, Lechner
Odon, Feszl Frigyes, Medgyaszay Istvan, Steindl Imre, Vagé Jozsef, Komor
Marcell és Jakab Dezs6, Korb Fléris és Giergl Kalman, Toroczkai Wigand Ede
és Pollack Mihaly életmUvét bemutatd koteteket, amelyek nélkil ezekrél az
alkotokrdl tobbé nem szélhat érdemben senki emberfia. (A Lajta Bélardl
57616 kdtetet mér nem 6 fogja befejezni, de meglesz az is.)

1986 €51993 kdzott képviselte Magyarorszagot az UNESCO szazadfordulds
épitészeti kutatdprogramjban. Szamtalan konferencian tartott eléadést —
utolsé nagy szereplése idén mérciusban Londonban volt, a Royal Institute of
British Architects szervezésében beszélt Makoveczrdl. Tervezett kidllitasokat:
Epitészeti tendencidk (1982); Lélek és Forma (1986); Ybl Miklés (életm, 1992),
Magyarorszdgi organikus épitészet (vandorkiallitas, 1987-t6l), 100 éves az Orszdg-
hdz (2002), Folytatni a teremtést (2009). Ebbdl a sorbdl emeljik ki a legrango-
sabbat: 2000-ben a velencei épitészeti biennalé magyar pavilonjanak kura-
tora, a kidllitas kdzéppontjaban Maroti Géza munkassaga allt. Szaktanacsadd
volt 1bb szazadfordulds éplilet felljitasandl, s a kdzelmultban az Elélanc
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mozgalom, utcai harcosaként”is klizdott
korrupt 6nkormanyzatok és gatlastalan
befektetdk dldozatainak, a zsidonegyed
hdzainak megmentéséért.

Oszlopos tagja volt a Budapesti Varos-
védo Egyesuletnek, a Nemzeti Panteon
Alapitvanynak, a Kos Karoly Egyesilésnek
és Alapitvanyanak, és egydltaldn nem
mellékesen egyik alapitdja a Nagy Buda-
pest Torzsasztalnak, amelybdl a BUDA-
PEST folydirat kindtt.

1997-ben Ybl-dijat, 2012-ben pedig
Ezlist Acsceruza dijat kapott: ez utobbit
Bzvegye vette dt a minap, jéforman csak
oOrakkal Janos haldla utan.

Faradsz, olvasém? Gerle Janos nem
faradt. Der(vel és aldzattal végezte ezt a
mérhetetlen munkat, mikdzben az utol-
s hat-hét évben, 2005-t6l kényszer(
nyugdijba vonulasaig tanitott a debre-
ceni egyetemen, fiatal és idésebb kollé-
gakat sarkallt kozds munkalkodésra és
toprengésre, példat mutatva alapossag-
bdl, lényeglatasbol, nagyivd gondolko-
dasbdl és a kdzépen maradas mivésze-
tébdl. Kiabalni valoszinlleg senki nem
hallotta, de haragudni, undorodni na-
gyon tudott. Kikopte a langyosakat, td-
pontosan ismerte a hatalom, a pénz ter-
mészetét, és irtdzott mind a kettétdl,
ahogy az aljassag minden formajatdl.
Kérlelhetetlen tisztessége, szabadsag- és
hazaszeretete sokakat vonzott és soka-
kat borzolt — nem akart romantikus hés
lenni, de hitt a spiritualitdsban, a falak
szellemében, a magyarsagban. Nagyon
nem véletlen, hogy kedvenc kutatasi te-
rilete a magyar kultUra forrongé arany-
kora, az elézé szazadforduld volt, amikor irodalomban, zenében és épité-
szetben is megszolaltak azok a hangok, amelyek egyszerre voltak magyarok
és eurdpaiak, eléremutatdk és hagyomanyhlek, egyéniek, de a kdzdsség
szolgdlatéra, Gromére vagy jobbitasara szantak. Lassan harminc éve... cim(
cikkében irja:

/A nagy Ujdonsag itt az ontudatnak egy Uj, kordbban csak kivételes sze-
mélyek dltal tapasztalt, most egyszerre altaldnossa valo formdja; a batorsag,
hogy hihetlink abban, hogy bennem, bennlink, mindegyikinkben személye-
sen meg tud jelenni a k&zdsségnek szant (€gi?) Uzenet, a korszellem megnyi-
latkozésa, anélkul, hogy a kdzds hagyomanyra témaszkodnank. (...) Lechner
Odon és tarsai szamara a technika altal keztikbe adott materidlis lehetéségek
alkalmat adtak arra, hogy a népi kultiraban megérzott szellemiséggel a szu-
letd, Uj, modern muvészetet megtermékenyitsék, hogy az az éltalanos fejlé-
désben egy nemzeti sajatossagokat és egységes vilagképet egyként 8rzd
kulturaként tudjon tovabbélni’

Ja, ésitt van még hdrom hazassaghol 6t szép, okos gyerek. A legkisebb két
és fél éves. Apjuk ingei a szekrényben, kéziratai a szamitogépen, flrkészo,
mosolygos tekintete Orokre rajtunk.

2012. december
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Az ugynevezett eurdpai csatlakozds
klisz6bén megtanulhatjuk téle,
mint a legeuropaibb miivésztdl,
hogy a magyarsdg nem etnikai,
hanem szellemi kérdés, a nemzeti
hovatartozds érzelmileg teljes,
méltdsdgot ado vdllaldsa. ..

Gerle Janos — Szegd Gydrgy
Invokacio

Mivagyunk Atlantisz — irta 1937-ben kdzel hétszaz oldalas kézirata cimolda-
lara Maroti Géza. Ez a kényv én magam vagyok — irta dnéletrajzaban a kéz-
iratrol. Az dllandd djat és djat akards tartja fenn a vildgot. Mi magunk vagyunk
a mindig Uj atlantiszi akarat. — irta kéziratdnak befejezéseképpen magyara-
zatul a cimhez.

Jelentés munkai szinte kivétel nélkul elpusztultak. Elsé és legnagyobb
sikere, a milandi nemzetkdzi iparmUvészeti kidllitas pavilonja (1906, az itteni
sikernek kdszénhette a velencei és mexikdi megbizast) elébb tlz martaléka-
va lett, és miutdn emberfeletti eréfeszitéssel és anyagi dldozattal Ujjaépitette
a kidllitas bezardsa eldtt, lebontottdk a kidllitds bezardsat kovetden. Buzaka-
laszok koszoruzta kapuiveit megismételte Velencében, ahol toredékben
megmaradtak; Pécsett, ahol elpusztultak és zebegényi sajat hazaban, ahol
rossz allapotban megvannak ugyan, de sorsuk bizonytalan, és ahova kiallita-
sainak legszentebb darabjait mentette, a velencei pavilon szentélyében
berendezett,zeneszoba" darabjait: a szentély kdzepén &ll6 Beethoven-szob-
rot, a zongorat, amelyen ltogatasakor az olasz kirdlyné jatszott, a kacsas
Zsolnay-keramia kutat, amelynek kacsdira aztan célba I6ttek a hdboru évei-
ben éhes megszalld katonak.

Maréti munkassaga is megtestesitéje Atlantisz kettés metaforajanak, az
égi és foldi harmonidnak, amelyet az oltarra emelt Beethoven, a szentélybe
allitott zenemUvészet, a velencei pavilon gondosan kimunkalt aranyrend-
szere, azaz a multba és jovobe tekintdé muvészet és tudas jelképeznek
egyfeldl; alebontott épliletek, az eurdpai kultura felemelkedésébe vetett hit
megcsufolasa a masodik vildghabord kiszobén jelképeznek masfeldl. At-
lantisz kettés metafordja a mostani kidllitas alapja is. Az év, amelyben meg-
rendezésre kerdl a kiallitas, és Massimiliano Fuksas jelszava — kevesebb eszté-
tikdt, tobb etikdt — szamvetésre kényszeritenek. Széttekintve magunk korul a
rombolds, a pusztulds jeleit latjuk, a csillogd homlokzatok és kirakatok mo-
gott is, a,fejlédés” blszke szamadatai mogott is. Az épitészet a valdsagos
|étfeltételek és létsziikségletek megteremtése helyett a vildgosszefliggések
csekély toredékét atfogni képes, 6nzé érdekek szolgldjava aldzkodott. Az
arany, Atlantisz egykori kirdlyainak isteni 1étét jelképezé anyag végképpen
elvesztette szellemi tartalmat és dtvaltozott minden értéket az anyagi lét
mértékével kifejezd eszkdzzé. Mérgezett folyok, felégetett Gserddk, ritkuld
6zonpajzs, kipusztuld allatfajok, terméketlen foldek veszik korul latszolag gya-
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rapodd varosainkat, ahol elveszitettik minden ellenérzéstinket a kiszolgald
rendszerek felett, amelyektél mindennapi élettink figg. A gyors ,fejlédés’
elveszi t6lUnk az ismerds varosi kdzeget, amelyben felnéttlink, és képessé-
geinksincsenek, hogy felismerjikavarost egykor létrehozoé 6sszefliggéseket.
Az épitészet, amely nem tud hozzdjarulni azember és a Fold, azember és
mindennem térsai, az ember és sajat énje kozotti kapcsolat épitéséhez,
véget kell hogy érjen. A kidllitas szamba veszi azokat a kezdeményezéseket,
megkozelitéseket, Utkereséseket, amelyek a valsdgos helyzet tudatdban
kisérelték meg a varosok, a kisteleptlések és a taj gydgyitasat és Ujjaforma-
lasdt. A kép természetesen nem teljes, de elegend® ahhoz, hogy az épitészet
elétt allo feladatokat nevén nevezze és Magyarorszag helyét az Ujjaépités
folyamataban jellemezze. Az épftészek és képzémdvészek a tenger vagy a
fold alol kiemelkedd Atlantiszra, egy Uj harménia megteremtésére vonatko-
76 vizidikat mutatjak be, nem megéplilt hazakat; de a viziok mdgott konkrét
alkotd tevékenység huzddik, amelynek természetes és kovetkezetes
dllomasa az, ami a kidllitason lathato. Ezek a torekvések a kultdra egyes terd-
letein mindig jelen voltak, ennek bemutatasa az egyik célja a kataldgus ele-
jén taldlhatd dokumentumoknak. Atlantisz egyszerre multbeli és jovébeli
vizi6, a dokumentumok és a kiallitd mivészek munkai az idé folyamatossa-
gardl szélnak, arrdl, hogy a mult dttekintése és értékeinek tudata nélkdl az Uj
lépések eredménye kétséges. Arrdl, hogy a hagyomany értékrendje és lép-
tékrendszere nem nélkildzhetd a jové épitészetében. Arrdl, hogy az épité-
szet a szeretettel rokonnd fogadott természet folytatdsa, metatermészet, ma-
sodik teremtés és nem fegyver az embernek a Folddel szemben folytatott
kizdelmében. A kidllitasra épitészcsoportokat kértink fel, hogy az Uj épité-
szetre vonatkozo vizidikat dntsék a kordbbi munkaik tanulsagaira épulé for-
maba. Meghivtunk szomszédos orszagokban, Szerbidban, Szlovénidban,
Szlovakiaban, Romaniaban alkoto épitészeket és mlvészeket is, hogy jelez-
zUk a felvetett gondolatok hatdrokon tulnyuld érvényességét és érzékeltes-
stk a hataroktol fuggetlen, kdzos dllasfoglalas szikségességét. Az egyes mi-
vek gyakran munkamegbeszélések sora utan szllettek meg. Két esetben
altalunk kifrt palyazat eredményeibdl vélogattunk és a kivalasztott munkak
tovabbfejlesztve kerlltek a két palydzati anyagot bemutatd csoportba. Fon-
tosnak tartottuk, hogy egy-egy egydtt, csapatban, vagy onalléan dolgozd
képzdmUvész munkait is bemutassuk, akik ugyanannak a megkdzelitésnek
Ujabb lehetéségeit dbrazoljak és felhivjak a figyelmet a mivészetek egytt-
mUkodésének, a kozos gondolkodédsnak elengedhetetlen sziikségességére.
Akidllitas elképzelt célja az, hogy Uj utakat mutasson a jovét megformald
alkotok szémara. A kidllitas elékészitésének folyamata maga elsé lépés volt
ebben az irdnyban, a kiallitasi anyagok elkészitése és a folyamatos megbe-
szélések, a kiallitds programjanak folytonos finomodasa a résztvevék tobb-
sége szamara egy Uj terlletre tett bator 1épés élményét jelenti, amit termé-
szetesen a latogatoknak is szeretnénk dtadni. A kidllitds Maroti Atlantisz
Cityjének modelljével, a régi, elstllyedt Atlantisz felidézésével kezdédik, az
udvaron a multat és a jovat, a természetes és mesterséges kornyezetet, az
eget és a foldet Gsszekdtd torony — Makovecz Imre terve — az Uj Atlantisz
vagyott épitészetét jelképezni. A pavilon szentélyrészében all a rémai Santo
Stefano Rotondo templom szimbolikus modellje, amely nemcsak a torténeti
olasz-magyar kapcsolatokat idézi fel, hanem elsésorban az és-templomot,
az épfitészet egyik Gsképét, az épitészeti hivatds szentségét, a kozmikus tor-
vények foldianyagba dntésének parancsat. A tokéletes centralis tér, kdzepén
a diadalivvel, egészen egyeduldllé épllet és térben megfogalmazza az
ember jovébelifeladatat, hogy meg tudjon llni Snmaga vildaganak kdzepén
és a vilag kettdssége kozott kozépen. Akkor képes lesz Uj tudatossaggal
elindulni az Uj Atlantisz harmonidja felé. (....)
Uj Atlantisz felé. A 7. Nemzetkézi Epitészeti Biennalé
magyar kiallitasanak kataldgusa, 2000

4

41

Mardti Géza: Atlantis City terve
makett: Varga Péter
Gerle Janos felvétele



Maroti — 2002
(részletek)

(...) Atlantisz févarosanak rekonstrukcios terve, és az annak alapjan készdilt
modell a 2000. évi velencei nemzetkdzi épitészeti kidllitasra készdlt, hogy a
kidllftas témajat, a varost Gsszekdsse Maroti sajat velencei pavilonjaval. Klo-
nds modon dsszecsengett Atlantisz megjelenése az egész kidllitas mondani-
valéjaval is, mert az az épitészet legiddszerlibb feladatanak a kornyezettel
valé harmonia helyredllitasat jeldlte meg, mégpedig abban a lehetd legmé-
lyebb értelemben, amit az atlantiszi kultlra képzete testesit meg, és aminek
végzetes megbomldsa ismét egy atlantiszi katasztrofa rémével fenyeget. Ez
az értelmezés lényegét tekintve megfelel annak az elméletnek, amelyet Ma-
roti tudomanyos szorgalommal 6sszeallitott és természetesen a sajat mon-
danivaléjdhoz idomitott Atlantisz-leirdsa tartalmaz. Marotinak az dnéletrajzi
jegyzeteiben kifejtett szandéka volt, hogy a benne maér az elsé vilaghaboru
idején korvonalazddo feladat, Atlantisz egykori kultdrdjdnak dsszefoglaldsa
segitségével sajat koranak eseményeit allitsa bele olyan torténeti dsszeflig-
gésbe, amely fényt vet azok valodi természetére. 1934 és 1937 kdzott csodalat-
raméltd eldreldtassal rajzolta meg az elkdvetkezendd tragédidban az em-
beriség egész torténetét végigkisérd, a kultlrateremtd és a héditd (ma mar
természetesen nem vérségi, hanem szellemi vagy szimbolikus értelemben
vett) népek kozott folyd kiizdelem Ujabb, de a kordbbiakhoz hasonld termé-
szet(l Osszecsapasat. Mikozben lelkiismeretesen kdvette Platon és az 6t értel-
mez6 tizenkilencedik-huszadik szazadi szerzék lefrdsait, megteremtette a
maga eszményi dllamanak képét is, abban a meggydzédésben, hogy kettds
kotddésének mindkét 4gan, a sor szerint adott szarmazas, és a teljes életmu-
vével vallalt hovatartozas révén, zsidoként és magyarként egyarant az atlan-
tiszi hagyomanyokhoz, a teremté kulturadkhoz tartozik. (.. .)

Maroti kortarsai kozul Kés Karollyal kapcsolatban valik egyre inkdbb kdz-
hellyé, hogy sokmUifaju mUvészi tevékenysége tokéletes dsszhangban dllt a
maga tagabb kdzdsségét védd, fenntartd, jobbitd térekvésével. Eletmivébd|
a kovetkezetes életUt és a magas szinvonald md ilyen toretlen kapcsolata
maradt rank legfontosabb példaként. Maréti, akinél egyébként a tanulma-
nyait akkor nemrég befejezett K&s a velencei pavilon végsé forméjanak ki-
alakftasa idején dolgozott, ugyanilyen példa a szamunkra, ha egy gyokeresen
masfajta életdt eredményeképpen is.

Kos a szazadfordulods korszellem egyik alapveté megnyilatkozasaképpen
Eurépa-szerte kibontakoztatott regionalis irdnyzat képviseljeként a magas
épitett a hagyomanyban rejl6 és pusztulassal fenyegetett értékek, és a civili-
zacios fejlédés hozta Uj igények kdzé, enyhitve ennek a fejlédésnek a termé-
szettdl és kulturatol elidegenitd, a szocidlis és egyéni életet megrontd hatasat.
Amit elkezdett eurdpai idéegyenértékben dolgozd épitészként, az elsé
vildaghdboru utan folytatta ugyanazon az eurdpai szinvonalon, de a sziikség
megkdvetelte mUfajokban ésformakban, és végleg bezérkdzva a provincialis
létbe. Az épitészetben eljutott a hagyomanytdl vald megkilonbodztethetet-
lenség minimalizmusaig, tarsadalmi szerepében pedig kdzbdssége szimboli-
kus képviseletéig.

Maroti kdvetkezetesen a mUvészlét terliletén maradt, az elsd vildghaboru
szakadékan kdlfoldi munkdi segitették atlépni, ha stilusa lényegesen valtozott
is, toretlendl tudta megdrizni a nemzetkozileg elismert mdvész rangjat és
attitddjét. De sajat misszidjanak a szamdra nyitott nemzetkdzi porondon a
magyar kultura elismerését tartotta, nemcsak a nyfltan vallalt képviselettel,
mint példaul a nemzetkdzi kidllitasok magyar pavilonjainak (husz éven dat,
félidében a vilaghdboruvall) tervezéje, hanem a nemzeti hagyomanyt kifeje-
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26, de dltalanosabb 6sszefliggéseket is magukba sUirité motivumok terjeszté-
sével is. Minden stilusperiédusdban ornamentikdjanak szerves elemeként
tudta megdrizni a Szent Korona éltala absztrahdlt alapformait, amelyeket
kalfoldi megbizasai sordn is alkalmazott. Természetes volt szamara, hogy az
amerikai Livingstone Memorial bronzkapujat a szent Korona motivumai
diszitik, ahogyan kordbban természetes volt az is, hogy Attila mozaikképével
ékesftse a velencei magyar pavilont, Attilat, a,hun ést” tgy éllitva az olasz és
nemzetkdzi latogatdsereg elé, mint akinek Velence a Iétét kdszonheti.
Merében szokatlan ez az emancipaltsag-érzés a 19-20. szazadi magyar mdvé-
szetben, hogy valaki a magyarsag nevében ne kisebbségi érzéseivel kiizdve,
hanem egy szellemi nagyhatalomnak kijard elismerést természetesen véve
lépjen a nemzetkdzi kultlra szinpadara. (...) Mikdzben kulturdlis nagykove-
tinkként lépett fel a nemzetkozi kidllitdsokon, és az azok kdvetkezménye-
képp nekijutd megbizasok alkalmaval (@ magyar iparmivészet legrangosabb
mUhelyeinek munkajat exportalva), természetesen sajat muvészetét és for-
manyelvét képesnek és jogosultnak érezhette arra, hogy a magyar kultira
Uizenetét tolméacsolja. Osszmivészeti alkotasként a kiallitasi pavilonokat szin-
te teljes egésziikben a maga alkotésaival rendezte be, az & terve volt a pavi-
lon, annak burkolatai, butorai, a szoborallvany a rajta 1évé szoborral, a falde-
koracié a belé foglalt versezetekkel.

Leny(gdzé és bamulatra méltd ez a szélséséges dnbizalom a mogotte
rejlé elkotelezettséggel (kikeresztelkedett zsidoként) vallalt nemzetei irant,
amellyel, ugyancsak eurdpai idéegyenértékben, létrehozta a hagyomanyt és
korszer(iséget 6tvoz6, ebben Kds Karolyhoz hasonldan az Arts & Crafts elveit
kovetd, de az eurdpai szézadfordulds mivészeti mozgalmak irdnti teljes
nyitottsagot is tikrozé, dnalld mivészetét.,

Mikor a harmincas években kiszorult a hazai és nemzetkdzi muvészeti
kozéletbdl, sok dsszeegyeztethetetlen ellentétet kredltak szarmazasa és az
egész életmlvével képviselt elkotelezettsége kdzé, kutatasaival a sajat gyoke-
reiben és a magyarsagban egyarant megélt 8si spiritudlis eredet felé fordult,
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Mardti Géza: vazlat Atlantis City akropoliszéhoz
makett: Varga Péter, Szegd Gyorgy felvétele

és maganyossagra karhoztatva, kozosségétdl és kozonségétdl megfosztva
Ujra példat mutatott r4, hogyan lehet egyszerre magyarként és nemzetkozi
szinten gondolkodva alkotni. Szdméra az, amit a vildgtél elszakitva, konyveibe
merllve létrehozott, nemcsak egyenes, kdvetkezetes folytatdsa volt addigi
munkdassaganak, hanem annak csticsa. Hogy ez afolyamatossagérzés milyen
erds és indokolt, arra j6 példa, hogy a velencei pavilon kapujanak arany csil-
logasaba sajat késdbbi Atlantisz-leirdsanak felfedezését vetitette vissza, mint-
ha mér 1909-ben Atlantisz,,6ntott arany” bastydinak fényét akarta volna ott
megcsillantani, s az életmU ismeretében a megsejtéseknek ilyen jelenléte
egydltalan nem elképzelhetetlen.

Minderrdl sejtelmink sem volt, amikor Maroti Atlantiszanak modelljét
gondolatban mdr 6sszekotdttik a velencei pavilonnal, amelyben — egyetlen
fennmaradt kidllitasi éplletében — igy egyestlt mindaz, ami szamdara szimbo-
likus értékkel birt: az dltala alkotott, nemzetkdzi karriert befutott Uj szecesszids
motivum, a buzakaldsz-fv a szazadforduld pavai, hattydi, makvirdgai kozott a
maga,foldhézragadt’, pontosabban Karpat-medencei foldhéz ragadt mivol-
taban; az ornamentikajanak nyelvi vonatkozasat megteremtd, gulaba rakott
félkorivek a Szent Koronardl; a Zsolnay-csempéken és kerdmia-elemeken
megjelend zoldesarany eozinméz, mint az igazi, kirdlyi arany kdzvetitdje; a
vildgot uralni tudo, de az égi akarat elétt fejet hajtd eldd, Attila; és végul az égi
hierarchidt a foldon térbe és tarsadalmi forméba rendezé Atlantisz éltala
megfoghatd képpé alakitott masa. (...)

Abbdla nagyon személyes tapasztalatbol kell kiindulnom, hogy aki Mardti
személyével, munkassagaval foglalkozni kezdett, azonnal és elevenen és

tartésan hatd blvkorébe kerllt. Ebben a rejtetten mikodd jelenlétben tu-
dom tetten érni, hogy Mardti a legfontosabb és legszemélyesebb kérdése-
inkrél szol.

Az Ugynevezett eurdpai csatlakozas kiiszobén megtanulhatjuk téle, mint
a legeurdpaibb muvésztél, hogy a magyarsag nem etnikai, hanem szellemi
kérdés, a nemzeti hovatartozas érzelmileg teljes, méltdsagot add vallalasa,
ami nem fér 6ssze a hagyomany ideoldgiai alapon térténd megrostalasaval,
viszont az egyeduli alap az eurdpaisag vallaldsara, a nemzeti és nemzetek
feletti lét egyidejl hordozaséra.

A materializmus és a globalizacio végzetes 6sszefondddsanak idején (@mi-
bdl kiutat csak a globalizacio szellemi téren torténd térnyerése jelenthet)
megtanulhatjuk téle, aki az élet fizikai dromeinek kivételes inyence volt, és
akinek megadatott, hogy hatarokkal a leheté legkevesebbet kelljen torédnie,
hogy emberhez, mUlvészhez méltd célt csak a sajat Iétén tulmutatd, a vildg
szellemi hierarchidjaba illeszkedd eszmények felé vald torekvés jelenthet.

Ma, amikor tlrhetetlen fesziltséget eredményez a tudomanyossag alar-
cat olt6, g6gos elzarkdzas a multunkra vonatkozo, egyre gazdagabban felszin-
re kerl6 tények eldl, amelyek egész mindennapi gondolkodasunk, iskolazott
ismereteink atalakitasat kovetelik, példat mutat az elkotelezett, személyes fe-
lelésséget értd, elditélettdl mentes, szabad gondolkodasbdl, amely minden
mUalkotasnal értékesebb javakkal ajandékozhatja meg az emberiséget.

Maroti Géza 1875-1941.,Mivagyunk Atlantisz" Vederemol,
szerk. Acs Piroska, lparmUvészeti Mlzeum, 2002

Mardti Géza: vazlat Atlantis City akropoliszéhoz




Gerle Janos — Szeg6 Gyorgy
Uj Atlantisz felé - manifesztum

Mardéti Géza, a velencei biennalé magyar pavilonjanak tervezdje hiisz éven
at foglalkozott az elslllyedt Atlantisz kultdrdjanak kutatdsaval és hatalmas
(kiaddsra varo) kulturtorténeti munkdjanak részeként rekonstrudlta a féva-
rost. A velencei kidllitast nyitd modell tisztelgés a 125 éve sziletett épitész el&tt.
Atlantisz févarosa ésképe minden azota szlletett varosnak és szimbodluma a
teljes pusztuldsnak is. Az atlantiszi kultura jelképe az Ember és a Fold harmo-
nikus és gylimolcsozé egyuttélésének. Atlantisz elstllyedése fenyegetd
figyelmeztetés e harmdnia megbomlasanak kovetkezményeire.

Mai civilizacionkat és vele a tobb évezredes varosi kulturdt ismét meg-
semmisUlés fenyegeti. A fejlédés rogeszméjétdl, a folytonos Ujat akards va-
gyatdl hajtott ember elvesztette érzékeny és eleven kapcsolatat a Fold és a
Kozmosz eréivel. Mindennapi Iétfeltételeinket az altalunk eldidézett kataszt-
réfak strlisédd hulldmai fenyegetik, amit Oncsalassal esztétikai, technoldgiai
és tudomanyos kaprazatba rejtiink. A varosok egykori belsé rendjét, kormye-
zetikkel fenndllé egyensulydt meggyodtorte és dsszetdrte a csak az anyagi
szférat érzékeld, gazdasagi érdekek dltal vezérelt varospolitika. A racionalitds
alarca mogé bujo szeretetlenség, az urbanisztika és a logisztika szovetsége
a varosok haldlat okozzak. A varoslakd éppen ugy nem taldl tobbé szellemi
és érzelmi tdmaszt a maga kornyezetében, mint a rendre kipusztulo allatfa-
jok a sivatagga tett természetben. lgy veszti el természeti lényét a varosban
felnové gyermekis.

A velencei nemzetkdzi épitészeti kidllitds Uzenete az, hogy az épitészek
lélekjelenléte és feleldsségvallaldsa nélkilozhetetlen a valsaghdl kivezetd Ut
megtalalasahoz. Az Uj Atlantiszt azember és a Fold lelki-szellemi egységének
helyredllitdsa, amely a Foldnek, mint eleven lénynek; fizikai, lelki és szellemi
szférdinak megismerésén és tiszteletbe vételén, és onmagunk belsd
békéjének megteremtésén alapul. A varosok és a tdj allapota kozvetlendl
Osszefligg a személyes és kozosségi élet mindségével.

Az épitészetnek az 6si tudadson kell alapulnial Az embernek — kilondsen
akornyezetet alakito épitésznek — meg kell nyitnia természetes, de elfeledett
érzékeit, amelyek alkalmasak kapcsolatot teremteni a fold rejtett és civiliza-
ciét fenntartani képes erdivel! Ki kell fejlesztenie a képességeit, hogy érzékel-
ni tudja a foldet élettel teltd energiarendszereket, a természetet éltetd ele-
mi lényeket! Minden épités rombolo, életellenes tett, ha nem a Féld megva-
l6suldsra torekvd erdit fejezi ki. Az épitész hivatasa, hogy magasabb rendU
torvények kozvetitéje legyen! Minden kérnyezetalakitd tevékenység hozza-
jarul a Fold egyensulyanak helyredllitdsdhoz, ha a Fold lathatd és lathatatlan
lények élettereivel vald szeretetteljes kommunikéciobdl fakad.

Elég a hagyomanyos varosszerkezetet talakitd koncepciokbdl, akér bul-
dozerekkel, akar bombakkal torténik! Elég az esztétikai, de kilondsen ideo-
l6giai alapokon tervezett Uj varosnegyedekbdl! Elég a multat hordozd, még
hasznalhato épliletek szemétre vetésébdl! Elég a ndvényzet konyortelen
irtdsabol és atalakitasabol! Elég a természetes tdjakat szétrombold, az dssze-
fliggo élettereket szétszaggatd infrastrukturdkbdl! Elég az olyan vérosterve-
zésbdl, amit a spekulacio, a téke pillanatnyi érdekei, a korrupcié iranyitanak!
Elég a kdzpontositott elveknek aldvetett, helyi érdekekkel szemben kézom-
bds telepliléspolitikabol!

A nemzetkdzi, dllami és Gnkormanyzati szervezetek feladata az élet szol-
gdlata. Mert az élet szent! A kdrnyezetalakitasban a helyi és kozosségi érde-
keknek kell érvényesulniik, amelyeket csak teljes elfogulatlansaggal, multat
és jové egybeldtod szemmel lehet dttekinteni. A kdrnyezet egészséges alaki-
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tasahoz minden ember hozzdjarulhat dnmaga felemelésével, az élet iranti
felel¢sség felismerésével.

Ajelenlegi alap- és felséfoku oktatasi intézmények helyét at kell vennie a
szabad nevelés flggetlen intézményrendszerének, ha azok nem tudjék a
gyermekek velesziletett képességeit megdrizni és megérlelni, a gyermek-
korban elfojtott élettiszteld szeretetet életre hivni, a kdrnyezettel és dGnma-
gunkkal szemben stiket flleket és lezart szemeket megnyitni és Uj érzékeket
felébreszteni. Azemberek éltal cserbenhagyott, a szeretet hidnyatél sorvado,
a lelkiismeretlendl, sét szandékosan mérgezett természet és a telepiilések
leépulését, életerdinek megbénitasat csak az Uj tudatossag fékezheti meg,
amely képes a régi Atlantisszal egyditt alameriini és az Uj Atlantisszal ki-
emelkedni a mélységbdl. Az Uj Atlantisz épitészete a varosok és a tdj, a ter-
mészet és az emberi kozosségek évszazadok alatt, de kiilondsen a huszadik
szazadban Utott sebeinek gyodgyitasaval kezdddik, és a Foldbdl és a Kozmosz-
bdl, a multbdl és a jovébdl és a szabad emberi fantazidbdl kicsirdzd varosok
felé tart. Az Uj évezred épitészetének kulcsa a kommunikacié az Ember és a
Fold kozott, az ember és embertarsai kozott, az ember és sajat multja,
hagyomanyai, a varos és a kornyezetét alkoto taj és elsdsorban az ember és
dnmaga, az ember és az Isten altal kezébe adott jovébeli lehetdsége kdzott.

Uj Atlantisz felé. A 7. Nemzetkdzi Epitészeti Biennalé
magyar kia

ftasanak katalogusa, 2000

Makovecz Imre rajza: ndvényi struktirak
Karl Blossfeldt fényképeinek felnasznaldsaval




Magyar nyelv( tanulmanyok,
fontosabb Ujsag-, folydirat- és kataldguscikkek

Széz éve szlletett Vagd Jozsef. Budapest, 1978/8.

Budapest épitészete a 20. szézadban. ME, 1981/1. (kdnyvkritika)

A kolozsvari Somld-haz. ME 1981/3.

Hodolat Alice-nak — Lewis Carroll élete és mUvel. Interpress Magazin, 1981/10.

Elszamolas a szazadfordulds épiletekrél. Budapest, 1981/11.

Elpusztult vagy fol sem épult. Budapest, 1982/5.

Tendencia vagy tendenciak? Mdvészet, 1982/2.

A Lipotvarosi Kaszind nyéri helyisége. Mivészettérténeti Ertesitd, 1982/2.

Pogany Mdric romantika és klasszicizmus hataran. ME 1983/5.

Maroti Géza épitészet és szobraszat hatéran. MF, 1983/6.

Debreczeni L&sz16 8o éves. MF, 1983/6.

Kos Karoly Csaba utcai hdza. Honismeret, 1983/6.

Kozép-eurdpai koncept Makovecz Imre épitészetében. A vaci Madach Imre
Muvelédési Kozpont kidllitasi katalogusaban, 1983.

Tendencidk pedig nincsenek. ME, 1984/1. (Szegé Gydrggyel)

Epftészet és lélektan hatdran, Szegd Gyorgy kidllitadsdhoz. ME 1984/1.

A kdzép-eurdpai konceptrdl. ME, 1984/2.

A vajdasagi épitészeti szecesszio. ME 1984/4. (kdnyvismertetés)

Gellér B. Istvan Novekvd Varosa a képzelet és valosag hatdran. ME, 1984/4.

Markus Géza, a kdprézatok épftésze. ME, 1984/5.

Janszky Béla 1884-1945. ME, 1984/6.

Az 1912—13-as Nemzeti Szinhaz palydzatrdl. ME 1985/4.

A katedralis (Gaudf Sagrada Familia temploma Barcelonaban).
Interpress Magazin, 1985/6.

Makovecz Imre épitészetérél. A szegedi November 7. MUvelédési Haz
kidllftasi kataldbgusaban, 198s.

Harom héz 1911-bél. ME, 1985/5.

A Lechner-kdvetSkrél. Az OMF Magyar Epitészeti Muzeuma Lechner Odén-kiallita-
si katalbgusaban, 1985.

Epftészet a kidlltdsokon. A BTM Lélek és forma — Magyar miivészet 1896-1914.
kidllftasi kataldbgusaban, 198s.

A magyar szazadfordulds épitészet emlékei. ME 1986/2.,1986/3.,,1986/4.,186/5,,
1987/2.

Véarosszépité mozgalomrol, védendd emlékekrdl. ME 1986/5.

Babolnay Jozsef. ME, 1986/6.

A New York-i Earl Carroll szinhdz. Szinhdztechnikai Férum, 1987/2.

Iskolaépitkezések a szazadfordulon. ME, 1987/3.

Ferde falak (Az amszterdami NMB Bank). Magyarorszdg, 1987/49.

Motivum vandoruton (A nagyszentmikldsi aranykincs utdélete). Mizsdk, 1987/4.

Mende Valér. ME, 1987/4—s.

Szézadfordulds épitészeti tervek, hagyatékok levéltarakban, kozgydjteményekben.
Az Uj Magyar Kézponti Levéltar kiadvanyaban, 1987.

Boglyafv. Muzsdk, 1988/1.

Hajok a szarazfoldon. Mizsdk, 1988/2.




A szellem erés, de a hirkdzlés nem koveti (Vitacikk
az antropozdfus épitészetrdl). ME 1988/

A Nemgzeti Szinhdz épitésze, Pogany Maric. Magyarorszdg,
1988/12.

Titokzatos sziklak. Mizsdk, 1989/3.

Boglyakupola, boglyaiv. Sub minervae nationis praesidio —
Németh Lajos emlékkdnyvben, 1989.

Merlin. MUzsak, 1990/3—4.

Arminiustél Bismarckig. Muzséak, 1990/2.

A hatodik kertlet, mint a szézadfordulos stilusirdnyzatok kisérleti
terepe az épitészetben. A Terézvdros Budapest szivében c.
kotetben, Terézvarosi MUvelédési Kézalapitvany, 1998.

A kerilet épitészete a szézadfordulon. A Xl. kerllet épitészeti
emlékei c. kotetben. Etele Helytorténeti Kor, 1999.

Ajelen és a mult vérosa. Uzenet (Szabadka), 1999/1-2.

Naplojegyzetek. Uzenet (Szabadka), 1999/9-12.

Epliletszobrészati adattar és Mardti — 2002, Mardti Géza.

Az IparmUvészeti MUzeum kataldgusaban, 2002.
(magyar és angol nyelven)

,Mivagyunk Atlantisz"- Vederemo! Maroti Géza (1875-1941)
életmi kidllitasa az Iparmuvészeti Mizeumban.
Magyar mtzeumok, 2002/4.

A rtoti csikotojas masik oldala. Octogon, 2003/3.

Makovecz Imre rajzaihoz. Az Ernst Mdzeum
killitasi katalégusaban, 2004. (magyar és angol nyelven)

Finn-magyar épitészeti kapcsolatok. A Gallén Kallela Mizeum,
Espoo és az Ernst Muzeum kidllitasi katalogusaban, 2004.
(finn és magyar nyelven)

Mindentudas Egyeteme Klub a szecessziérol. Lettre, 2005/57.
(Keser(i Katalinnal,Kiss Evaval, Rényi Andrassal, Szabadi Judittal)

A geometria spiritualizélasa. Aldo Rossi szinhazterveinek
debreceni kidllitasa elé. Debreceni Disputa, 2006/5.

A szecesszid haza. Budapest, 2007/12

Art deco. Budapest, 2008/12

Csutortoki beszélgetések az IparmUvészeti Mizeumban.
ME, 2009/4.

A hamis Ur templomai. Okotdj, 2009/41-42.

A spiritulis fraktalrol. ME, 2011/2.

Az antropozofiai orientacioju épitészetrél. ME, 2011/3.

Makovecz Imre 1935-201. ME, 2011/5.

Helyredllitott idéfolyam. Régészeti alapok Makovecz Imre
Ujabb templomterveiben. ME, 2011/5.

Orszdgépité, negyedéves folydirat felelds szerkesztéje 1989-2010.

Afolyoiratban cikkek, kommentarok, szerkesztéi elészok stb.
Szép hdzak, forditasok 2007-2010

Konyvek

Megfagyott Muzsikusok 1898-1974. Antoldgia, Bercsényi 28-30
kiadésa, 1987. (szerkesztés, Osszedllitas, jegyzetek, tipogréfia)

A szdzadfordulé magyar épitészete. Szépirodalmi Kiadd-Bonex,
1990. (tarsszerzok: Kovacs Attila és Makovecz Imre)

A szdzadfordulé. A mi Budapestiink sorozat, Varoshaza kiadasa,
1992. (@ngol, német, olasz és japan nyelven is, megjelent
masodik és harmadik javitott kiadasa)

AXI. kertilet épitészeti emlékei. TKM kiskdnyvtar, 1993.

A pénz palotdi. A mi Budapesttink sorozat, Varoshdza kiadasa,
1994. (@angol, német és olasz nyelven is)
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Budapesti temet&k. A mi Budapesttink sorozat, Varoshéza kiadasa,
19909. (szerkesztés és fényképek, szerzék: Csernus Lukacs Lajos,
Triff Viktor és Zsigmond Janos)

A szecesszid Budapesten. Magyar Konyvklub, 1999. (Lugosi Lugo
Laszlo fényképeivel, megjelent masodik kiadasa is)

Makovecz Imre mdhelye. Mundus Kiadd, 1996. (szerkesztés)

Makovecz Imre. epl kiadd, 2002. (valogatés, szerkesztés)

Budapest, 20. szdzadi épitészeti kalauz. 6Bt kiadasa, 1997. (tarsszer-
76 egyharmad részben, Ferkai Andras, Vargha Mihaly, Lérinczi
Zsuzsa mellett, angol-magyar nyelv( konyv)

The Architecture of Historic Hungary. MIT Press kiadésa, 1998.
(tarsszerzé Farbaky Péter, Ferkai Andrds, Kelényi Gyorgy, Lovei
Pal, Sabjan Tibor és Sisa Jozsef) A konyv magyarul: Magyaror-
szdg épitészetének torténete. Vince Kiado, 1998.

Budapest — épitészeti részletek. 6Bt kiadasa, 1999. (tarsszerzé
Perehdazy Karoly, Kiss Katalin, Tolgyes Orsolya, Hajda Gyorgy,
Mattyasovszky Zsolnay Tamas és Mester Eva mellett, angol-
magyar nyelvd kdnyv)

10 éves a Kos Kdroly Egyesiilés. A Kos Karoly Egyesilés kiadasa,
1999. (Osszedllitas, szerkesztés, tipografia)

Videki épitészeti kalauz, 20. szdzad. 6Bt kiaddsa, 2002. (tarsszerzd
egyharmad részben, 11 tarsszerzé tarsasdgaban, angol-ma-
gyar nyelvi konyv)

Hauszmann Alajos. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap Kiadd,
2002. (vélogatas, szerkesztés)

Ybl Miklos. Az épitészet mesterej sorozat, Holnap Kiadd, 2002.
(valogatds, szerkesztés, Marotzy Kataval)

Pierre iago. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap Kiadd, 2002. (a
francia eredeti magyar valtozatanak atdolgozasa, szerkesztés)

Lechner Oddn. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap Kiadd, 2003.
(valogatés, szerkesztés, kommmentarok)

Feszl Frigyes. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap Kiadd, 2004.
(szerkesztés)

Potzner Ferenc: Medgyaszay Istvdn. Az épitészet mesterei sorozat,
Holnap Kiadd, 2004. (szerkesztés)

Kos Karoly: Testamentum és agrikultira. KKA (Hasonmas kiadas,
szerkesztés, utdszo) 2004.

Sisa Jézsef: Steindl Imre. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap
Kiado, 2005. (szerkesztés)

Anne Lambrichs: Vdgd Jézsef. Az épitészet mesterei sorozat,
Holnap Kiadd, 2005. (szerkesztés)

Varallyay Réka: Komor Marcell - Jakab Dezs6. Az épitészet mesterei
sorozat, Holnap Kiadd, 2006. (szerkesztés)

Keser( Katalin: Toroczkai Wigand Ede. Az épitészet mesterei
sorozat, Holnap Kiad®, 2007. (szerkesztés)

Bibd Istvan: Pollack Mihdly. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap
Kiadd, 2008. (szerkesztés)

Kos Karoly: Kényv a lovakrol. KKA, 2008. (Hasonmas kiadas,
szerkesztés, utdszo)

Alféldi épitészet. TKK, Debrecen, 2008. (tarsszerzé, szerkesztd)

Lérinczi Zsuzsa (szerk.): A Zenekadémia palotdja. 6Bt. 2008.
(tarsszerzo)

Korb Fldris és Giergl Kdlmdn. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap
Kiado, 2010. (vélogatas, szerkesztés, kommentarok)

Hudec LdszI6. Az épitészet mesterei sorozat, Holnap Kiadd, 2010.
(szerkesztés)

Laszlo Hudec. (angol nyelven) Az épitészet mesterei sorozat,
Holnap Kiadd, 2010. (szerkesztés)

Ossko Judit konyvének utdszava
Magyar kulturdlis kalauz, térsszerzé, magyar épftészet tanulmany,
Naput kiado, 2011

Katalogusok

Epitészeti tendencidk Magyarorszdgon 1968-1981. (Szegd Gydrgy-
gyel, Budapest Galéria, 1982.)

Vdndorkonferencia — Travel Conference (Nemzetkdzi épitésztalal-
kozd dokumentécioja, 1987.)

Makovecz. Toronto, 1991.

Imre Makovecz. Bécs, 1991.

Architectural Heritage of Art Nouveau/Jugendstil. German
Commmission of UNESCO vandorkiallitasa, 1991.

Makovecz. Edinburgh, 1992.

Organikus magyar épitészet. A Kbs Karoly Egyesulés millecente-
nariumi kiallitdsa Budapesten és tiz lengyel vérosban, 1996.

Uj Atlantisz felé. A 7. Velencei Nemzetkézi Epitészeti Kiallitas
kataldbgusa magyar, angol, olasz nyelven, 2000. (Szegd
Gyorggyel és Gotz Eszterrel)

Avelencei Magyar Hdz. A 7. Velencei Nemzetkézi Epitészeti
Kiallitas katalégusa magyar, angol, olasz nyelven, 2000. (Szegd
Gyorggyel és Gotz Eszterrel)

Folytatni a Teremtést (Orszdgépits, 2009/4.)

Kiallitasok

Epitészeti tendencicdk Magyarorszdgon 1968-1981. Budapest
Galéria, Obudai galérigja, Szegé Gydrggyel,
rendezés és kivitelezés, 1982.

Lélek és Forma — Magyar mivészet, 1896-1914. Magyar Nemzeti
Galéria, installacié Kovacs Attilaval, 1986.

Ybl Mikiés életmdkidllitds. Budapesti Torténeti Mlzeum, 1992.
rendezés és installacio

Makovecz Imre és a Kés Kdroly Egyestilés épitészei (nemzetkozi
vandorkiallitasok) szervezés és kivitelezés, 1987-1996.

A szdzadfordulos épitészet. Az UNESCO véandorkiallitasa,
szervezés és kivitelezés, 1991

Uj Atlantisz felé. A 7. Velencei Nemzetkézi Epitészeti Kiallitas
magyar nemzeti biztosaként a kidllitas szervezése és kivitele-
zése, Szegd Gyorggyel, 2000.

Szdz éves az Orszdghdz. Kidllitas a Parlamentben,
installacio és kivitelezés, 2002.

Muzeum, 20009.

El6adasok

Mesteriskola, Budapest, 1981.

Epftész kerekasztal, Tolgyfa Galéria, Budapest, 1989 és 1990.

Néprajzi Mdzeum, Budapest, 1995.

Lechner konferencia, Kecskemét, 1996.

Brunszvik Teréz Ovoképzo, KépzémUvészeti kar, Szarvas, 1996.

MUegyetem, Budapest 1848-1945. olasz-magyar konferencia,
Budapest, 2000.

MUegyetem, Budapest, szakmérnok tovabbképzs, 2001 és 2002.

MUegyetem, szerves épitészet fakultacio, Budapest, 2004-2010.

Népmuvészet konferencia, GodolS, 2004.

Ybl Miklés EpitSipari Féiskola, 2004.

Debreceni Egyetem Epit6ipari MUszaki Féiskola, 2004—2010.

Szamos eléadas helytorténeti korokben, kidllitdasmegnyitok,
szakmai idegenvezetések.

Nagy Szilvia kidllitdsanak megnyitoja, 2003.

Véci Séndor kidllitasdnak megnyitdja

MTA diszterem, KépzémUvészek Szovetsége konferencidja

Mvtdrt Kulting, Mdemlékes konferencia, MESZ, 2007

Denkmalmesse Leipzig, 2008

Szlovén épitészek II. kongresszusa, Ljubljana, 2007.

Goetheanum épitészeti tandcskozasok, 2007 és 2008

Godolls, Wigand kidllitas megnyitdja, 2008

Idegen nyelvd, illetve kiilfoldi publikaciok,
kulfoldi szakmai tevékenység

Konyvek

Turn of the Century/ Die Jahrhundertwende/Lart Nouveau d
Budapest. A mi Budapesttink sorozat, Varoshaza kiadasa, 1992.
(A Szdzadforduld c. kbtet angol, német, olasz és japan nyelven)

Palaces of the Money/Paldiste des Geldes/l palazzi dei denari. A mi
Budapesttink sorozat, Varoshaza kiadasa, 1994. (A pénz palotdi c.
kétet angol, német és olasz nyelven)

Cemeteries of Budapest/ Budapester Friedhdfe. A mi Budapestiink
sorozat, Varoshéza kiadésa, 1999. (A Budapesti temetdk c. kotet
angol és német nyelven. Szerkesztés és fényképek, szerzék:
Csernus Lukacs Lajos, Triff Viktor és Zsigmond Janos)

Budapest, Architectural Guide, 20th century. 6Bt kiadésa, 1997.
(tarsszerzé egyharmad részben, Ferkai Andrés, Vargha Mihdly,
Lérinci Zsuzsa mellett, angol-magyar nyelvl koényv)

The Architecture of Historic Hungary. MIT Press kiadasa, 1998.
(tarsszerzé Farbaky Péter, Ferkai Andrds, Kelényi Gyorgy, Lévei
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